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Assunto: Informacfes.

Annexos: a) Copia de peticlBio dirigida 4 Corte Supreme por Manoel

Pinto Rezende em 28/7%1954

b) Copia de petigfio dirigida ao Ministro da Marinha em
26/6/1933 por Maximo Rodrigues Franca

¢) Copia de procuraglio passada por Maximo Rodrigues Fran-
¢a a Manoel Pinto Rezende em 26/6/1933

¢) Copia de "declarag8o™ feita ao Ministro da Marinha por
Maximo Rodrigues Franga : Py "

d) Copia do officio 60 de 27/2/1933 do NPH. Tenente Mario
Alves e seus annexos.

1. Em resposta ao officio n® 259 de 6 do corrente, dessa
Y Egregia Corte, tenho a honra de, restituindo a V, Exa. os pa-
peis annexos dquelle officio, informar-lhe que Manoel Pinto Re-
zende foi excluido do servigo da Armada a bem da disciplina, de
acoﬁrdo com o artigo 42 do Regulamento Disciplinar para a Armada,
approvado pelo decreto n® 15,691 de 16 de fevereiro de 1923, que
assim dispde:
"Art, 42 - Serd egualmente excluida do servico da
-Armada, a bem da disciplina, toda praga cuja per-
manencia no servigo se tornar inconveniente, a
Juizo do Ministro da Marinha," |
2+ Motivou aquella minha resoluqéo o facto de ter Manoel
Pinto Rezende, como procurador de Meximo Rodrigues Franga, di-
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(Continuaglo do Aviss n® 2,325-A de 13/8/1934, do Ministro
~da Marinha-) - .
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rigido ao Ministro da Marinha uma petigl8io, na qual preténdia
reivindicar, para o seu constituinte, um supposto direito,
usando, nessa petigdo, de termos incompativeis com a discie-
Plina militar, aberrando de todas as normas do respeito devi-
do pelo subordinado ao seu superior hierarchico, "maximé" no
caso ventilado, onde aé tratava do Commandante de um navio
de guerra. |

3., Junto V. Exa., encontrard uma copia de todos os docu-
mentos relativos ao caso, 0s gquaes muito concorrerfo para es-
clarecer a Egregia Corte Suprema,

4, Valho-me do ensejo para apresentar a V. Exa, 0s meus

protestos de alta estima e mui distincta consideracéo.
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Exmo. 8r. Presidente da Corte Suprema. ~§ZF{

MANOCEL PINTO REZENDE, brasileiro, casado; ex-
praca do Corpo de Marinheiros Nacionaes, de onde foi excouido
depois de mais de 10 annos‘de serviéo e sem uma s6 nota que
lhe desabonasse a conducta, por aviso n® 2;761 de 8 de Agos=-
to de 1933, do Exmo. Sr, Ministro da Marinha, como incurso no
art. 42 do Regulamento Disciplinar para a Armada, baixado com
0 decreto n, 15,961, de 16 de Fevereiro dé 1923, por haver na
qualidade de Procurador de outra praca, ser representado con-
- tra o capitao tenente Alvaro Pereira do Cabo; em termos que fo
ram considerados "ALTAMENTE DESCORTEZES“; 0 que nao constitue

crime previsto no respectivo Codigo Penal, sim contravencao dis-

ciplinar estando por esse motivo amparado pelo art. 43 do cita-

l '_ do regulamento, em face das razoes que abaixo apresenta, funda -
do no art. 76, n- 1, art. 113, n°s: 3,10,32,e 33, todos da Cons-
tituicao Federal, vem mui respeitosamen?e impetrar um mandado

de seguranca para o seu direlto violado, produzindo os seguintes

efeitos:

a) anullacao do aviso n@ 9761 de 8 de Agosto de 1933,
do Exmo., Sr. Ministro da Marinha, por estar o mesmo
estribado no art, 42 do Regulamento Disciplinar pa-
ra a Armada, desrespeitado ou preceltuado no art, 43
sem observancia do que dispée o art. 52, todos do

l mencionado decreto 15.961;

o b) reintegracao do paciente, com direito a contagem pa=-
ra todos os efeitos legaes do tempo em que esta au =
sente, considerado para este fim como em effectivo
exercicio da funcg¢ao que exercia, Importando esta

> effectividade na percepcao de todos os ®wencimentos
e vantagens, inclusive etapas e uniformes, da classe
emque tinha ao ser excluido e da immediatamente gupe-
rior, esta a contar de 29 de Dezembro de 1933, a
vista de terem sido promovidos outros collegas seus
e mais modernos, contando antiguidade dessa dataj

¢) considerado matriculado no curso "Servigo de Fazenda'"
na turma dos 10 matricu 8 no corrente anno, visto
contar ao tempo =m que f exclui mais de 9 annos
de pratica nessa especia; dade, o prestado na :
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relevantes servigos com a devida habilitagdo como se
fosse especializado - o que podera testemunhado pelos
officiaes: Adolpho Martins de Oliveira - Capitao de
Mar e Guerra - Intendente Naval, com sede de r esiden=-
cia na Directoria Geral do Pessoal da Armada; - Capie
tao de Fragata Euclydes Francisco de Souza, immediato
do Encouracado S, Paulo; - Joaquim Jose Amaral - Ca -
5 pitao de Fragata - Intendente Naval, com sede de re =
- sidencia na Directoria Pessoal da Armada; Nestor Fer-
- reira Cabral - Capitao de Corveta, Intendente Naval
com sede de residencia na Directoria do_Pessoal da
Armada; - Jose de Agevedo “'gia - Capitao de Mar e
Guerra - Intendente “‘aval, sede de residencla na Con-
tatllidade do Arsenal de Marinhaj; - Joao Pedro-de SOu=-
za Lobo, Capitaode Corveta do Corpo da Armada, actual
mente na Escola de Aprendizes de Maripheiros do-Cea~
ra; - Bernardo Tavares Pereira - Capitao Tenente, In-
tendente Naval actualmente servindo na Escola ée
Grumetes em Angra dos Rels; - Esses officiaes nao
s0 - testemunham a idoneidade proffissional do pacien-
te, como a_moral disciplinar;

d) indemnisacdo da importancia de 2:500$000 dois contos
e quinhentos mil reis, nos termos da lei, quantia
pertencente ao marinheiro nacional Joao Chrisostemo
Carvalho Junior, que o paciente teve de langar mao
para subsistencia dos filhos e outras despesas_du-
rante os 41 dias na Casa de Detencao do Rio de Janei-
ro em virtude de ordem manada do Exmo, Snr,., Ministro
deg Marinha; 3

e) nao podendo apds a sua reintegracao_ e a despeito
desta, ser transferido para commissao fora do Rio de
Janeiro; i :

f) tutellado pela Corte Suprema, enquento permanecer na
pasta da Marinha o actual Ministro.

Do Boletim n2 33, de 19 de Agosto
de 1933, do Ministerio da Marinha, letras AR, consta o seguinte:

A exclusdao de praga. Ministerio da Marinha, Gabine-
te do Ministro. &m 8 de Agosto de 1933, N2 2761,
Do Ministro da Marinha., Ao Director Geral do Pessoal
Assumpto? Exclus@o de praga. l. — Tendo em vista os
termos altamente descortezes com que 0 marinhelro na-
cional n® 13,833 - SE - da la, classe = Manoel Pin-
to Regendle se referio a autoridade de Marinha em uma
1 peticao que me dirigio como Procurador de outra pra-
o ca 0 que demonstra a sua nenhuma comprehensao da dis-
ciplina militar e do respeito que del’e aos seus supe-
riores, declaro-vos haver resolvido mandar excluil=-o
do servigo da Armada, de accordo com o art. 42 do
o~ regulamento disciplinar, (a). Protogenes Pereira Gui-
maraes.

A sua exclusdao se prendeu a fagtos originados pelo
officio n 60, de 27 de fevereiro de 1933 do Commandante do navio
® 4 ’

Pharoleiro "Mario Alves",'bomgﬁi@&i com o de n2 107, de 6 de A-




Abril de 1952, de um dos delegados de Policia de B30 Luiz do
Maranﬁao, contra o marinheiro nacional Maximo Rodrigues de Franqa
o qual, segundo consta de ultima officio acima mencionado, ag-
gredio naquelle porto o individud com a sua propria navalhé.

0 paciente antes da sua exc;uséo servia em uma das Se=-
cretarias do Encouragado"Mins Geraes", aonde foréosamente tinha
de passar todos o0s papeis que se rglacionassem a desembarques de
praéas; Desta aoyte aconteceu que, chegando as suas maos o sita-
do officio ne 60, capeando uma copia do de ne 107 tambem ji re -
ferido sendo que o 1= continha a proposta de exclusdo do marinhei-
ro Maximo Rodrigues Franca e ressaltava: "Esta praca é mal inten-
cionada no trabalho.- mnociva & discipliné.- a sua permanencia
a bordo de qualquer navio da esquadra, faria a corrupgdo aos demais
marinheiros.," '

Tratando-se de um homem nestas condicoes, o paciente

procurou dentre os marinheiros da guarnicdo, essa féra humana,

>que depois de entabolar e manter palestra com a mesma, conseguiu

apurar que tgdo aquillo ndo passava de uma perseguicao por ques-
toes intimas, que o official signatario do dito officio, 0 qual

@ o Gapitdo Tenente Alvaro Pereira do Cabo movia contra o mari--
nheiro em questdo e sO logrando coroar de exito a sua perseguigéo
por haver o mesmo por razoes de legitima defesa, anavalhado, co-
mo acima ficou dito; um individuo em S3o Luiz do Maranhado tendo
sido aberto o competente inquerito para ser processado como in =
curso no art. 303 da Consolidacdo das Leis Penaes, cuja accéo
nao teve proseguimento 4 vista do que qispﬁe o art. 32 da mesma
disposicdo, resolvendo o dito official, commandante do navio,
castigal-o com 24 dias de prisao rigorosa de tres vezes com
descanso de tres a 4 dias cada uma fazendo-o0 1ncorr9r no § 2=

do art. 50 do regulamento diseiplinar para a Armada, afim de

propor a sua exclusao Como PropoZ.
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Ficou neste pé a palestra que teve o paciente com o
marinheiro em questao. 0 Excellentissimo Sr. Ministro da _arinha
recebendo a referida proposta de exclusdao do marinheiro maximo
nao a torpou effectiva, por haver esse marinheiro, solicitado
ao Exmo; Sr; Chefe do Governo Provisorio, a sua reforma do servi -
co activo da Armada, afim de fugir & perseguicdo do officiad em
apre¢o, entretanto, o Exmo. Snr. Ministro nao podendo satisfazer

o pedido do official quanto & exclusao do referido marinheiro

. para ndo deixal-o impune e nao diminuir a autoridade do commandan-

~ te indenpendente do competente inquerito policial militar, instruk

do pelo art. 52 do mencionado regulamento mandou anullar a sua
promocio no posto de 3= Sargento, sendo-lhe condedida a reforma
no posto de cabo, com vencimentos mnferiores a 100$000, quantia

nao sufficiente para sua subsistencia, da esposa e de dois filhos

‘menores que tem,

Constituindo esse acto uma das maiores arbitrariedades

‘praticada sob a bandeira da revolucao e do regimem descriciona-

tio, digna de protestos, por ser excessivamente deshumano 0 Dpa-

ciente offereceu ao seu collega,‘o sogfredor, os seus prestimos

~ para tudo o que fosse preciso no sentido de, que, feita uma

" representacao as altas autoridades da Armada ser apurado, Jjudi-

cialmente o facto acima descripto, depois a sua reintegra¢§o
nas fileitas, ou na'graduaqéo de 5 sargente, da qual ficou pri-
vado, em face das diffamacles contidas no J& mencionado officio
ns 60, :

Acceito o offerecimento, o paciente conduzio o marinhel-
ro em questdo ao notario publico cito 4 rua do Rosario n= 76
e exigiu~lhe a outorga de uma procuraq%o, com poderes amplos ,
para em seu nome promover judicialmente, a apuragdo do facto

acima,
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De posse da procuracao para nao ferir o principio de
disciplina, enviou ao capitao ‘tenente Alvaro Pereira do Cabo;
wma communicacdo radiographica, cugo theéor foi concedido no
seguinte: " Maximo Rodrigues Francga, prestes ser excluido Arma-
da, virtude vossa parte, solicita permiss@o para representar pe-
rante “Justiéa" contra vossos actos; Vossog silencio quanto
resposta importa autorizaqéo‘. Esta communicacdao representou
o respeito a um dispositivo disciplinar que diz: "fazer repre-
sentacdo sem previa communicagao ao superior;" Por ser tarda-
vel este recurso de representacao, nao podendo por mais tempo
esperar communicou sem aguardar autorisagéo;

Feita a communicac@o - dirigiu o paciente, uma repre-
sentac¢ao ao Exmo. Sr. Ministro da Marinha solicitando a instau-
racao de um inquerito polic@al militar, no sentido de serem apu-
rados os factos delictuosog, praticados pelo official em questao,
como incurso nos arts; 113, 142 e 143 do Codigo Penal da Armada,
e, para patentear a existencia dos crimes usou das expressoes:-

diffamacdoes " - " completamente destituidas da verdade""injurio-

sas" - " autoridade de seus galoees" - "falta de sentimento de

humanidade"- " astucia"- Estas expressoes foram empregadas, de
accordo com a narragdo feita pelo offendido - e si verdadeiras
as suas accusagoes - o official esta nas condigdes de guardar
sobre si todas ellas;

% 0 Exmo. Snf.‘Ministro da Marinha em vez de mandar
instaurar o solicitado inquerito, de accordo com a obrigacao
contida no n® 3 do art, 52 do Regulamento Disciplinar para a
Armada, ao receber a representacao, mandou excluir orepresentan=
te legal da parte offendida como incurso no artigo 42 do mesmo
regulamento, deixando de observar o que.diz o seu artigo 43:

" o cumprimento da pena pela primeira coﬁ%?avenqéo commettida

 pelas pracas de pret, apds um anno de exemplar comportamento,



serd relevada e ndo se fard transcripgio nos assentamentos, se-
néo no caso de reincidencia". E mais o artigo 52, o qual esta
assim concebido: - " o conselho de disciplina é destinado 2 ave=
riguar a inaptiddo profissional, a md conducta e desidia habi=

tual dos inferiores, das pracas de pret e assemelhados, propostos

para serem punidos com a pena de exclusao do gervico da Armada,

a bem da dispiplina ou de eliminaqao do quadro ou emprego.

Uma vez excluido, procurou por duas vezes 0 Exmo. Snr.
Ministro da Marinha, fgzendo—lhe sentir que o seu acto conten@o
a exclusao do paciente, farg excessivamente arbitrario; tendo,
entre?anto, essa autoridade, em vez de resolver o cgso, pessoal=-
mente, mandado apresental-o ao official de Gabinete, o Capité@o
Tenente Bertino Dutra, o qual, dizendo ter o paciente atribuido
factos criminosos ao seu collegg, nao podendo por este motivo
ser attendidd. Como insistisse, popderando; em face dos atenuan-
tes concedidos pela lei Qisciplinar, official em apre¢o mandou =0
se retirar cincontinente, em termos asperos e amea¢ando com O
recolhimento a0 batalhao naval, pres&.

Havendo emprehehdfido todos esforgos pacificos e nao lo-
grando resultado satisfatorio, procurou a redacééo do "0 GLOBO“
e fez a sua reclamacao nas columnas desse orgao de publicidade,
cuja publicacdo teve lugar na Ba. edicao de 31/8/33, sob a epi-
graphe :"Em torno de penalidades na Armada", - Que, consultando
o Gabinete Ministerial ( Pasta dg Marinha), por um representan te

desse jornal sobre a publicagao , foi fornecida uma nota official

que: A exclusdd do paclente se prendia a de Maximo Rodrigues

Franca e este por haver aggradido um individuo a navalha, em

S; Luiz do Maranhao, quando ali fundeado o navio em que seryia.
Ndo se justificando que uma pessoa deve responder por

actos criminosos praticados por outra, segundo a 1ogica ﬂa nota

official com a gual nao se conformou, dirigiu ao Exmo. Snr Minis-
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Ministro uma carta datada de 8 - 9- 33, expondo aquella autorida-
de administrativa a inconsciencia dos seus actos de: anullar a
promocdo do dito marinheiro e excluir o seu Procurador legalmente
habllitado para representalfo, s0 por haver denunciado crimes
praticados por ums superior, o que € facultado no respectivo re-
gulgmento disciplinar, obrigando a autoridade gue receber a denun-
cia, promover a punicdo do denunciado.

Além dessa carta outras se succederam sem que nada fos-
se resolvido - as vltimas em linguagem expressiva, como de uma
pessoa duplamente ferida no seu direito patrimonial e clamando
de um deserto sem ser ouvido pela forga da razéd. Assim, nada
mais tendo a fazer e dia a dia crescendo-;he a chaga moral,
resentida pela lesao do direito patrimonial, fez uma representa-.
¢ado ao Exmo, Shf. Chefe do Governo Provisorio, datada de 4/12/33,
na qual expoz ao Supremo Chefe da Na¢éo o abuso de autoridade
de um auxiliar seu, cuja peticdo teve entrada na Secrétaria do
Ministerio da Justica a 5 do mesmo més e no dia seguinte, remet -
tida ao Palacio Presidencial, com a carta n® 5001, do Dr, Luilz
Aranha ao entao Secretario do Governo, o saudoso Major Gregorio
da Fonseca. Instruindo a referida peticao, juntou os seguintes
documentos: - um (1) attestado passado pelo Commandante do encou =
raéado "Minas Geraes“, provando contar o paciente mais de dez
annos de serviéo, sem uma sO nata que lhe desabonassg a conducta
e dedicado ao serviéo, etc;; tres (3) attestados mais, passados
pelo immediato, encarregado da divisao e ajudante, todos no me s-
mo theor que o primeiro; uma (1) certiddo passado pelo commisasaric
do pessoal do encouraéado "Minas Geraes", provando, n3o contar
dos assentamentos do paciente, nota alguma sobre conselho de
disciplina e contar mals de dez (10) annos de servigo, etc;;
resposta ao Capitao Tenente Alvaro Pereira do Cabo, contida em
um radiogramma, autorizando o marirheiro Maximo Rodrigues Franqa

se representar contra elle; e mais alguns documentos dos quaes,



os retalhos desjornaes contendo & publicacdo de sva reclamaééo,
ja referida;

Como até 12 de Janeiro do corrente annq'ainda nao tives-
se conhecimento doresultado dessa representacao, fez uma segunda;
accrescentando mais alguns pormenores?_— Sem conhecimento de uma
e de outra, foi, por motivos 1gnorados, preso, por dois investi-
gadores da ordem politica e social, no dia 20 do mesmo mes e Con-
duzido & Policia Central, de onde foi transferido para a Casa de
Detenqqo do Rio de Janeiro;122 e 14 permaneceu 1ncommunzcave1 até
12 de Margo de 1934, quando fol posto em 1jberdade. Preso nova-
mente a 3 do mesmo més, em sua residencia, a_rua Borges Monteiro
ne 169 - Engenho de Dentro e conduzido ao entao 192 Districto
Bolicial e transferido no dia seguinte para a Policia Central ,
sendo-lhe restituida a liberdade a 7, em virtude de ordem tele-
phonica do Exmo. Snr. Ministro da Marinha, 4 vista de grandes
esforéos de sua senhora junto a esta autoridade, durante o perio-
do comprehendido entre 20 de Janeiro até a data emque foi posto
em liberdade pela segunda ve#. _

Durante esse tempo, ella, para nao deixar morrer 0s
filhos & fome, teve que extender a mao a caridade publica, fa-
zendo appello as pessoas caridosas, por intermedio do " 0 GLOBO"
conforme consta da 3a., edicdo desse orgdo de publicidade, data-
do de 29-1-1934, sob 0 tigu10' "com o marido preso na Caga de
Detencdo &4 ordem do Exmo, Senhor Ministro da Marinha."

A importancia de 2:500$000 - dois contos e quinhentos
mil reis g que se refere a letra g) do mandado de seguranca ora
impetrado, pertencia ao marinheiro nacional Joao Chrisostemg
Carvalho Junior; ora servido no Hospital Central de Marinha,
quantia essa creditada ao paciente, para gerir a sua vida enquan-—
to permanemesse fora das fileiras, com a condiqao de a devolver

quando possivel, de accordo os rendimentos produtidos pela capi=
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capital, Custoriado o paciente durante o periodo que acima men-
cionou, acabou gastando todo o capital e ficando em completa mi-
seria chegando a termo de até faltar com o pad aos filhos,

Pelas razoes expostas em face das interrogacdes feitas

pelo commissario da Ordem Politica e Social, o paciente sabe que

& sva detencdo foi emanada de ordem do Exmo. Snr. Ministro da

Marinha, cuja syndicancia denunciou a sua autoria, com o unico
fim de que nao fosse pela 3#. vez, representado ao Exmo. Chefe
do Governo Frovisorio factos abusivos e contrarios a dispositivos
de lel por elle promulgados}

Ep liberdade, procurou a referida autoridade solicitando
inform¢ao sobre © motivo de sua prisdo e qual o juizo feito pela
mesma, do paciente, para o mandar encarcerar, quando o juiz "A
razao " j& houvera se pronunciado em favor de seu direito - ates=
nuando a legitima defesa, a qual ndo & applicavel tdo somente a
defesa da vida como qualquer direito que possa ser 1esad0;— A
autoridade sorrindo ironicamente, diz: "Néo ful eu quem te mandel

" Nes-

prender; entretanto sel que estava preso como communista.
ta altura o pagiente replica;" o homem que reclama o seu direito
em altas vozes, é esse o communista? " Reconhego ter usado de
termos nao indelicados, mas expressivos para com-ﬁ. Excié, To=
davia, o homem ferido no seu direito patrimonial, torna-se des=-
peitado e muitas veges perde o equilibrio mental chegando a vias
de factoé. Ademais, considero o meu direito inviolavel por ser
patrimonio meu e dos filhos por dever o pai ao filho a manutengdo
e a educcao".

"0 pae deve considerar os seus filhos como filhos da
Patria. Tendo estes filhos no dia de amanha a atender ao afflictc
chamado da patria contra a invasio estrangeira, ndo Jjusto pois
que esta patris ou os seus representantes mande gue seja encar- |
cerado um pae Que reclame o pao gue foi arrebqyﬁdo violentamente,

da bocca desses innocentes",
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Feltas essas ponderagoes o Exmo Snr Ministro disse ao
paciente que fésse em paz. Como fosse bem recebido por S Excia.
resolveu solicitar-lhe a anullacdo do citado aviso n= 2.761,_0
que o fez em peticdo datada de 9-4-34, tendo sido indeferida, a-
pezar do comman@ante do corpo de marinheiros nacionaes prestar
boas informacdes, confirmando as allegagOes contidas na méncio-
nada petiééo.

Tendo o Exmo. Snr; Chefe do Governo Provisoério decretado
amnistia e o indulto para todos os crimes politicos e criminosos
primarios, o paciente solicitou em pet1¢éo datada de 11-6-34,

a reconsideracdao do despacho na peticao anterior, cugo pedido

- estd assim concebido: " - Exmo. Snr. Ministro de Estado e Negocios

da Marinhﬁ. Manoel Pinto Rezende ex-praga do corpo de marinheiros
nacionaes n< 13;833 - SE primeira classe, tendo sido, depois
de mais de dez annos de serviéo e sem uma SO neta que 1he'desabo
nasse a conducta, excluidoldas fileiras do referido corpo, de ac-
cordo com o art; 42 do Regulamento disciplinar para a Armada, por
haver na qualidade de Procurador de outra pra@a,se representado
contra o €apitdo Tenente Alvaro Pereira do.Cabo, em termos que
foram considerados "altamente descortezes, o que nao constitue
crime previsto no respectivo Codigo Penal, sim contravenqéo
disciplinar, estando por este motivo amparado pelo art. 43 do
citado regulamento, em face das razdes que passard & expor,
vem mui respeitosamente requerer a V Excia a reuonsideraqao do
despacho proferido em sua peticao datada de 9h4~94- fichada sob

n= 19+956, na qual solicitou a anullacao do aviso ne 2 761,
de B,Qe agosto de 1933, que o excluio do se do activo summaria-
mente, sem ser ouvido no competente conaihoiégdisciplina. Pres-
creve 0 art, 43 do regulamento disciplinar: "= o cumprimento da
pena pela primeira contravencao pelas pracas de pret commetida

apos um enno de exemplar comportamento, serarelevada e nao se
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fara transcripcao nos assentamentos, se nao no caso de reinciden-
cia. " O requerente invoca em abono de seu direito o art., 43,
por lhe parecer, que, fol intenc@o do legislador, deixar aberto

nessa disposicao, o mandato de clemencia para os infra-discipli-

- nares primarios, a exemplo do que procede o Poder Publico com 0s

criminosos primarios, ou em identicas condigOes, decretando o
indulto e a anmistia. - £ bem verdade que o art.42 do mesmo re-
gulamento, no qual esta estribado o aviso n= 2.761, de 8 de agos -
to de 1933, deste Ministerio, que diz: " serd excluida do serv1¢o
da Armada, a bem da disciplina poda a pra¢a cuja permanencia no
servico se tornar inconvepiente, a Juizo do Exmd. Snr. Ministro
da Marinha", - Entretanto, ndo pode o0 requerente conceber gue Wme
prage com mais de dez annos de servico e sem uma sé.nota que lhe
desabonasse @ conducta,'rosse excluido das fileiras, a bemda
disciplina, como nociva, quando um taifeiro em identicas condi-
coes segundo dispde o § 1= do art; 12 do Regulamento baixado com
o decr. n. 22,642, de 13 de Abril de 1933, s pode ser elimina-
do mediante corselho de dispiplin#.-'A vista do que dispOe esse
preceito de lei e o citado artigo 43, julga que & sua exclusao
tenha se fundado de algumg denuncia politica ; Se existe esse
fundo, deixa de o exigtir, apesar de o suplicante nunca ter se
envolvida em politica, quélquer que seja ella, - em face d o ul=-
timo decreto do Exmo. Snr. Chefe do Governo Provisorio datado

de 28=-5-34, concedendo a todos os criminosos dessa natureza.
Ninguem mais que 0 Exmo. Snr. Chefe do Governo Provisorio, sobram
razoes para coagir os seus unimigos, inimigos que se levantaram
de armas nas maos contra a dictadura; entretanto elle atirando
tudo ao tumulo do esquecimento, 0s cobrio camLo véo da clemen—
cia, decretando aamistia .- As allegagoes feitas pelorequerente
quanto 4 sua conducta e o tempo, estao provadas na informacao

do commandante do Corpo de Maninhei'ros, em continuacdo da peticao



)

: B ﬂ;

anterior, embora nao esteja em harmonia com as do Exmo. Snr, Diree
tor Geral do Pessoal por se referir este a factos praticados pelo
requerente depois de excluidog do serviéo, ferido no seu direito
patrimonial e b homem ferido, torna-se um despeitado perdendo
ate o equilibrio mental;- E segundo as leis penais e diecipli-
nares brasileiras, ‘todo o0 homem que fere em legitima defesa, deixa
de ser criminoso., Em face do exposto confiado no grao de Justiqa
que preside osAactos de V. Excia. Nestes termos. Deferimento.
Rio de Janeiro, 11 de Junho de 1934. (a): Manoel Pinto Rezende ;
Essa reparticao foi fichada no Gabinete do Exmo; Snf.
Ministro da Marinha sob o n2 25.656 e 14 continua sem solugao
tendo o respectivo titular declarado ao paciente que a indeferira
sob 0s mesmos fundamentos acima;
Por isso, na impossibilidade de Juntap documentos
para comprovar o que allega no presenpe pedido de mandado de se-
guranca, solicita dessa Egregla Corte, providencias no sentido
de q uesejam requisitados para o interesse da Justica, os seguin -
tes documentos: g
a) a petiééo a que se refere o aviso n2 2761, de 8 de
Agosto de 1933;
b) um Boletim do Ministerio da Marinha de n= 33 de
1933, :
¢c) o officio n2 60 de 27-2-933, do Commando do NP
"Mario Alves; _
d) requerimentos a que se referio o paciente, datados
de 9-4- e 11 de Junho de 193@;
f) todos os documentos que se encontrem no Palacio do
Governo, 0s quaes Julga extraviados ou negada a sua
devolugao, _porque, ja a solicitou em peticdoc datada
de 26-~5934, ao Secretario do Governo e até esta da te

niao chegaram as suas maos;
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g)

Em face do

a)

d)

c)

a)

e)

f)

g)

h)

- 13~ (; : ; éﬁ?}
ser pela Exma, Snr. Chefe de Policia informado,

quando, a ordem de quem e o motivo por que este -
fe paciente encarcerado durante 41 dias,

exposto e considerando, que:

os actos do Exmo. Snr, Chefe do Governo Proviso-
rio, segundo o disposto do art. 17-do Decr. n.
19.398, de 11 de Novembro de 1930, constam de
Decretos expedidos pelo Chefe do mesmo Governo -
e subscripto pelo mesmo ou respectivo Ministro,.
0 que tal nao aconteceu com a sua exclusao;
embora essa exclusao houvesse sido effecutuada
em uma situacdo normal sob o regimem discriciona -
rio nao esta excluida a apreciagao judicial do
acto do Ministro da Marinha e de accordo com O
preceituado no artigo 5~ do-citado decreto 19.398
por se referir este aos actos do Exmo. Snr, Chefe
do Governo Provisorio e dos Interventores federaes
segundo o disposto no art. 12 § 12 do Regulament ¢
para os taifeiros do corpog de Marinhéiros Nacio -
naes, baixado com o decréto n, 22.642, de 13 de
Abril de 1933, a eliminacao daguelles que conta=-
rem mais de 20 annos de servi¢go da Armada, de -
vera ser precedida do respectivo- processo na for -
mad a lei e despacho do Ministro, estando por
isto-o0 paciente amparado pelo prigcipio de equi-
dade, -de accordo com o art, 113 n=- 37 da Cons=
tituigao I'ederal;
segundo o preceituado no n°-3 do artigo 113 da
mesma constituicao, a lel nao prejudicara direi=-
tos adquiridos, o acto juridico perfeito e a
cousa Julgadaj h:
estabelecendo a Gonsolidacao das Lels Penaes
nos seus artigos 230, 231, 315 e 317 e 318, as
pgnalidades de abuso de autoridade, oque nao eg =
ta em contradigao com o art, 187 da Constltuigao
Federal: B
todas as pessoas de direito publico sao, civil-
mente responsaveis por acto de seus representan=—
tes, que nessa qualidade, causem damnos a terceiro
procedendo de modo contrario ao direito, ou fal -
tando ao dever prescripto por lei - e que esta -
responsabilidade, de accordo com 0 decreto Neess
24,216 de 6 de Vaio de 1934, fol transferida pa-
ra 0 representante em contradig¢ao com o citado
artigzo 187, Comprehendendo o quadre de funciona=-
rios publicos, de todos 0s que exergam Cargos
publicos, seja qual for a forma de_ pagamento (§
12 do artigo 170 da Constituigdo Federal);
sssa responsabilidade € cousa julgada pelo Supre
mo Tribunal Federal, secundo consta do Accordam
n, 2.403, de 290-12-1918, publicado no Diario Of -
ficial de 16=7-1919; | 2
as indemnisagoes por offensa a liberdade pessoal
( I. Carcere privado; II, A prisao por_queixa ou
denuncia falsa & de ma fe; III. A prisao illega 1
segundo o que dispdoe o art. 70 da Consolidagao -
das Leis penaes estao reguladas pelo artigo n®s.
1550, 1551 e 1552 do Codigo Civil, ainda nao



“m

*

| TR

revogados e que nao contrariam as disposigoOes Cons—
titucioneaes;
1) o paciente foi mantido em custodia durante 41 dias,

-~ com o fim unico de 1lhe ser incutido o temor, perden=
do desta sorte o0 animo para mentar guarda ao seu di =
reito sepultado, 0 que enstitue um flagrante desres-
peito ao artigo 98 do citado Codigo Civil;

J) o direito do homem e immortal), acompanha 0 seu titu-
lar até o tumlo - nor isto, embora o do pacienge
ja estivesse seupultado vivo, no regimem discriciona-
rio, foi exhumado com a promilgacéo da Constituicgao;

k) congiderando finalmente que o paciente esteve recolht
do a Casa de Detencdo e durante o periodo acima sem
culpa formada, fixa a quantia de dez contos de reis
para ser arbitrada pelo Juiz competente, nos termos
do artigo 1:553 do Codigo Civil, a titulo de indemni-
sagdo moral, afora as obrigagOes constantes das con-
di¢coes do mandado de seguranca impetrado.

Se achando em qugsi estado de 1ndigencia, pobre deixa de-~
estampilhar o presente, usando dos favores e pede a V. Exﬁ.
se digne mandar baixar em diligencia o presente processo, par
bhao poder 0 paciente juntgr documentos que comprovem as suas
allegacgOes, cComo deqlafou, a ndo ser a sua caderneta subsidia-
ria que faz annexar, a qual tem o nl 13;833, contendo 150 fo-

lhas,
Nestes termos

P. Deferimento.

Rio de Janeiro, 28 de Julho de 1934.

(a); Manoel Pinto de Rezenﬂe;
Em tempo: declara que: em virtude de despachos proferidos
em peti¢ﬁes em identicas condiéﬁes sella 0 presente pedido
de accordo com a lei e desanexa a caderneta subsidiaria a que
se referio. Rio de Janeiro, 28 de Julho de 1934. (a); Manoel
Pinto Rezende; .
Estd conforme com o original. Secretaria da Corte Suprema,
em 6 de Agosto de 1934;



QAbIGDPIA - Do requbrimento ﬁirigido ao £xm, Sr, Almirante Ministro
da Marinha-pelo marinheiro nacional deis mil novecentos
e cinco PE-F Cabo MAXIMO RODRIGUES FRANGA, ., em vinte f””/”ﬂﬁ
e seis de Junho de mil novecentos e trinta e trés, assi-

gnado, por procuragfo, pelo marinheiro nacional MANOEL

e

' PINTO REZENDE, consta o seguinte teor: Excellentissimo
Senhor Ministro de Estado e Negocios da Merinha. MAXIMO
RODRIGUES FRANGA, marinheiro nacional numero dez mil
novecentos e cinto PE-F Cabo actualmente servindo no Cor-
po de Marinheiros Nacionéea, sentindo-se ferido no brio
militar, na sua moral e capitalmente prejudicado pelas
difama¢Ses injuriosas contidas no 0ficio ﬁnmero sessenta
de vinte e sete de Fevereiro de mil novecentos e trinta e
trﬁa, do commando do navio-pharoleiro Tenente Mario Alves,
a si atribuidas, afirmando pelas razfes que apresenta nas

L declarac8es annexas, serem taes difamac¢8es comple tamente

"y

distuidas da verdade, vem mui respeitosamente requerer a
Vossa Excellencia se digne mandar apurar judicielmente

o facto em questfio, de accordo com o disposto no artige
numero cento e quarenta e dois do Codigo Penal para a Ar-
mada, pois julga o requerente que nfio deve entregar a sua
sorte a vontade de outrem, considerando que ha reciproci-
dade em direito, deveres, obrigac¢des, respeito e conside-

rq¢8o em qualquér degrau da hierarchia militar. Taes di-

fema¢B8es além de constrangir moralmente o suplicante, moti-

vou a anullagéo de sua promogdo, conforme consta do Aviso

numéro dois mil e sessenta e nove, de dezenove de junho de
mil novecentos e trinta e trés de Vossa Excellencia. Vossa
Excellencia examinando minuciosamente o conteudo da annexa
declaraclBio verificard que o official que move a persegui-
¢80 ao mesmo requerente, premeditou a pratica das suas ac-
¢8es contra o indefeso subordinado. Em face do exposto o

requerente confiado no grdu de justiga que preside os aotojﬁ 2
"E J

de Vossa BZxcellencia, espera que mandeis abrir o compe tente
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inquerito nos teimos acima solicitado. Nestes termos. Pede
deferimento, Snlia&o com duas sstampilhas federaes de déia
mil reis e o sello de educagdo e saldde, de duzentos reis,
1nutilizado$ com data e assignatura seguintes: Rio de Ja-
ﬁairb, vinte e seis de Junho de mil novecentos e trinta e

trés. Por procuragfio: (assignedo) MANOEL PINTO REZENDE. "

-

-Gabinete do Ministro da Marinha, Rio de Janeiro, 13 de
Julho de 1934,

Edgard Rosas
Sub-official Escre e

CONFERE :

Capitfio Tenente, @fficial de Gebinete
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COPTIA - Da procuracfio passada por MAXIMO RODRIGUES FRANCA a- MAND-

EL PINTO REZENDE em vinte e trés de Junho de mil novecen-
tos e trinta e trﬁs, consta o seguinte teor: "L - Quinhen-
tos e cincoenta e cinto - Fls, sessenta e quatro. REPUﬁLI—
CA DOS ESTADOS UNIDOS DO BRASIL - Armas da Republica - An-
tigo Cartorio Evaristo - Terceiro Officio - TABELLIXO in-
terino José Pinheiro Chagas - Rio de Janeiro - Rua do;Ho-
sario, setenta e seis - Telephone tres, zero tres seis
einco - PRIMEIRO TRASLADO - Procurac¢f@lo bastante que faz
MAXTMO RODRIGUES FRANCA - Sajbam quantos este publico Ins-
trumanto de procuracgéio bastante virem, que no anno do Nas-
cimento de Nosso Senhor Jesus Christo de mil novecentos e
trinta e trés, aos vinte e tres diés do més de Junh& nesta
cidade de S&o Sebastifio do Rio de Janeiro, Capital da Repu-
blica dos Estados Unidos do Brasil, em meu oartorio; peran-
te mim, Tabeliflo interino José Pinheiro Chagas, comparece
como outorgante Maximo Rodrigues Franca, brasileiro, casado,
marinheiro nacional numero dez mil novecentos e ciﬁto Al
CA terceiro sargento, residente 4 rua da America nﬁmero
cincoenta, reconhecido como o proprio pelas duas testemu-
nhas abaixo assignadas, de cuja identidade e capacidade ju-
ridica dou fé e perante ellas disse que por este ﬁublico
instrumento nomeava e constituia seu bastante procurador
Manoel Pinto Rezend#e, brasileiro, casado, marinhaﬁro ne-
cional, residente a travessa Agra Filho numero vxﬁte e
dois, casa seis, nesta cidade, a quem confere poderes pa-
ra o foro militar em qualquér de suas instancias, requerer
© gue for preciso, afim de darahdel-o de injurias recebi-
das de quem quér que seja, podendo para isso produzir pro-
vas, usar dos recursos legaes, inquerir e reinquerir teste-
munhas, dalﬁaa por suspeitas, affirmar, substabelecer, ra-

tificados os poderes que adeante seguem impressos concede

~ todos os poderes em Direitos permittidos para que em nome

delle outorgante como se presente fosse, poasa;em Juizo ou

;73



féra delle requerer, allegar, defender todo o seu direito

e Justica, em quaesquer causas ou demandas civeis, crimes
movidas ou por mover, em que elle outorgante for autor ou
réo, em um ou outro foro; fazendo citar, offerecer accgdes,
libellos, excepgdes, embargos, suspei¢fes e outros quaesquér
artigos; contrariar, produzir, inquerir e reperguntar teste-
munhas, dar de suspeito a qném lh'o for, Jjurar decisoria e
suppletoriaménte - na alma delle outorgante; fazer dar

taes juramentos a quem convier, assistir aos termos de in-
ventario e partilhas, com as citacdes para ellas; assignar
autos, requerimentos, protestos, contra-protestos, termos,
ainda es de confissflo, negacfio, louvagéo e desistencia; ap-
pelar, aggravar ou emﬁgfgar qualquér senteﬁqa oy despacho e
seguir estes recursos até maior algada; fazer extrahir sen-
tengas, requerer a execugfo dellas, sequestros; assistir aos
actos de conciliacdo, para os quaes lhe concede poderes illi-i @

mitados; pedir precatorias; tomar posse vir com embargos de
terceiro senhor e possuidor; juntar documentos, tornal-os a
receber; variar de acg¢8es e intental-as de novo; podendo
substabelecer em um ou mais procuradores, e os‘substabeleci—_
dos em outros, ficando-lhe os mesmos poderes em vigor, revo-
gal-os, querendo; seguindo aa suas cartas de ordens e avisos
particulares,'qué sendo preciso, serdo considerados como parte
desta. E tudo quanto assim for feito pelo dito seu procurador
ou substabelecido promette haver por valioso e firme, reservan-
do para sua pessoa toda nova citacfo. Assim o disse, do que dou
4 e me pediu este instrumento que lhe 1li, acceita e assigna
com as testemunhas que a tudo estiveram presentes. WaldemarfLau—
riano da Silva e Arnaldo dos Santos reconhecidas de mim tabél—
1i8o do que dou fé. Pagad% sello dois mil reis. Eu Manoel Jﬁsé
Loureiro, escrevente juramentado, a escrevi. E eu, José Piﬁﬁei-
ro Chagas, tabellifio interino, a subscrevo., Maximo Rodrigues

Franca - Waldemar lLauriano da Silva, Arnaldo dos Santos - Tras-

ladada na mesma data por mim (nome inelegivel) E eu José Pinhei-
i



ro Chagas, tabelliflo intarino'a subscrevo e assigno em

_ publico e (palavra inelegivel). Em testemunho (signal

publico) da verdade. (assignado) José Pinheiro Chagaa.;
Procuragéio: gquatro mil reis - Sello: dois mil reis -
Educagfo e Sadde Publica: duzentos reis - Seis mil e
duzentos reis. 0 sello da Educagfo foi pago no livro.

Este traslado nfo paga sello ex-vi do artigo trinta,

paragrafo doze do decreto numero quatorze mil trezentos

e trinta e nove de primeiro de setembro de mil novecen-

tos e vinte" - Gabinete do Ministro da Marinha, Bio de
Janeiro, 13 de Agosto de 1934.

e e,

Edgafd Rosas
(3Gb-official  Esorevente

CONEERE:
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COPIA - DECLARAGCXO - O marinheiro nacional numero dez mil novecen- :
tos e cinco PE-F Cabo Maximo Rodrigues Franga que serve f;j//l
ac tualmente no Corpo de Marinheiros Nacionaes, tendo sido ,/’///,
reineluido nas fileiras do mesmo Corpo, pelo Uecreto de
amnistia, em mil novecentos e trinta, tendo sido annula-
da a sua promogéo a terceiro sargento, conforme consta do
aviso numero dois mil e sessenta e nove de dezenove de
junho de mil novecéntos e trinta e tres, do Excellentissi-
mo Senhor Ministro da Marinha e tendo sido essa annulacgéo
motivada por falsas difamac8Ses que lhe lancou officialmen-
te o Capit8io Tenente Alvaro do Cabo, para fins de justiga
declara o seguinte: UM - que depois da sua reinclusfo .ao
servigco da Armada, foi destacado no fim de onze meses para
bordo do Navio Pharoleiro Mario 4Alves, sob o commando do
Capit8o Tenente Alvaro do Gabo; DOIS - que tendo se @dmpa-

.decido de uma menor, por nome Closuelo Silva, orfé dé pae
e mfe, residente na Capital do Pard, raptou-a dos seus res-
ponsaveis e depositou-a em casa de um sargento por nome de
Aquino de tal, comprometendo-se a custear as despezas da
referida menor até a realizac8o do casamento, e ¢ ommunicou
ao Commandante do referido navio, ao Juiz de Orphfos é ao
Delegado do Districto da Jurisdiccfo da residencia da mesma,

"0 rapto desta; TRES - que depois da pratica dessa aoqﬁo,
como componente da guarnigfo do citado navio, teve que de-
sempenhar uma commissfo e que nessa commiss&o.se aportou em
Sfo ILuiz do Maranh8o, ignorando a data da chegada; QUATRO -

que certa occasifio, por motivo da falta de dinheiro deixou

de baixar a terra, tendo um pharoleiro que se encontrava a
bordo, convidado-o para ir € cidade dizendo que custearia.as
despezas de ambos, pois era filho da terra, nada portaﬁto
lhe faltaria; CINCO - que aceitando o convite, baixaram 4
terra onde depois de passearem, f8ra ainda convidado pelo

dito pharoleiro para entrar em um botequim, pedindo ell?,

e i) 3 -

além de bebidas, outras iguarias; levantando-se disse ab

L |
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to do commandante, recusou-se a assignal-o, tendo porem

declarante que esperasse um pouco que voltaria dentfo de
alguns minutos., Confiado no companheiro esperou durante
sucessivos minutos eem que o mesmo voltasse; SEIS - que

o dono do referido botequim desconfiando tratar-se de al-

gum plano de ambos perguntou o nome do declarante, este

sem maldede alguma nfo negou-se a lho dizer; e depois de \'
passados os sucessivos minutos vendo que o oompanheiro

néo voltava, contou ao negociante aﬁlquestﬁo, a sua situa-
¢do, relatando-lhe minuciosamente toda a historia até ao
entrarem no estabelecimento, quanto a esta parte, cdmo
acima ficou dito; SETE - que o mesmo negociante ouvindo a
referida historia improvisdra um vale no importe das des-
pezas e pediu ao declarante que o assignasse; este néo se‘
Jﬁlgando devedor da importancia referida, pelos motivos
que expoz, e achando que a sua assignatura no citado vale
traria pessimo conceito seu, caso chegasse ao conhedimen-

. : {
feito um juramento de honra que pagaria as ditas despezas
quando possivel; OITO - que terminada essa questdo aproxi-
ma-se 0 Delegado do Districto daquella jurisdicgéio e per-
gunta-the o que fazia alli até aquellas horas da noi%e; an-
tes que o declarante relate o facto, o negociante relata-o

na integra, dizendo estar o mesmo com o debito das despezas;
NOVE - que ouvindo todo o occorrido, o delegado promptificou-
se a pagar as &1tas despezas e 0 negociante exhibiu um falso ‘
vale com o total das mesmas entregando-o & autoridadé;-nﬂz -
que depois de paga a despeza, o declarante agradederg a 'gra-
tiddo que acabava de receber, e prontificou-se a indemnisar

a respectiva importancia quando possivel -raousandb-#a a

isso, o delegado em gquestfo; ONZE - que em outra ocagifo, 13-_-.4

A

to no segundo dia de Carnaval do anno de mil novecantoa e trin-
ta e dois, passando por uma das ruas da referida cidade, foi
chamado por uma senhora, a qual pediu-lhe Que chamasse & or=-

dem um individuo que em modos deareépeitosoa proximo se en-
|

contrava em um colliquo amoroso com uma mulher alegre; DOZE =

-~
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que deante de t&o justo pedido, aproxima-se do dito 1pd1vi-
duo advertendo-o com palavras moralistas, ao que este n#o
concordando com as referidas palavras levantou-se colerico
querendo agredir o declarante, tendo dois marinheiros da
guarnicfo do citado navio intervido no caso, evitando deste
modo qualquer consequencia funebre. Ignora o declarante os
nomes dos referidos marinheiros, sabendo que um delles cha~-
ma-se Severino de tal; TREZE - que pretendera entregar o di
to sujeito ou individuo s garras da policia afim de respon
de; pela falta que commetera contra os bons costumes, o que
nfo foil levado a efeito a conselho dos ditos marinhéiros; -
QUATORZE - que terminada a contenda o individuo em questdo :
depois de armar-se de navalha foi ao encalso do declarante,
encontrando-o em um botequim na praga do Mercado, avangando-
lhe com a dita arma punho, ao que, 0 mesmo deolaranfe-por fe
licidade conseguiu subjugal-o desermando-o0 e com & sua pro-
pria arma produziu-lhe ferimentos leves; nfo com o gume da
referida arma, sim com a parte superior; QUINZE que dade a
queixa, digo lavrado o auto flagrante, n&o quiz o declarante
se entregar 4 prisfo como crimiﬁoso, sim ecomo um homem gue
age em sua propria defesa ou defesa de sua propria vida; DE-
ZESEIS - que aberto o inquerito no districto de jurisdiméo
do lodil do erime, onde compareceu o declarante no dia seis
de abril de mil novecentos e trinta e dois, atendendo a in-

timacéo contida no oficio numero cento e sete, da mesma data,

ficou apurado pela competente autoridade, ter agido o decla-

rante em sua propria defesa; DEZESETE - que eaée crime estd

previsto no artigo trezentos e treis do Codigo Penal commum

‘e de accordo ecom o paragrafo segundo do artigo trinta e dois

do mesmo Codigo néo serfo ecriminosos: - "os que o praticarem
em defesa ligitima, propria ou de outrem. A legistima defesa
nfo é limitada unicamente € proteccfio da vida; ella compre-

hende todos os direitos que podem ser lesados"; DEZOITO -que,

entretanto apezar de nada ter sido apurado contra o declaran



te, em face do disposto em texto legal, o commandante em
questdo, usando da autoridade ostentada pelos seus galdes,
lhe impoz vinte e quatro dias de prisfo rigorosa como cas-
tigo por aquella falta, a qual competeria ser julgada pelo
foro civil; DEZENOVE - que, julga que o proprio delegado \,
transgrediu os preceitos diseiplinares do Codigo Penal,pre
sume ter havido entendimento entre o commandante e a auto-
ridade policial sobre o castigo acima; essa prasumpqao par
tiu da gparticipagdo do policial ao dito commandente do con
traimento da divida no botequim que acima ficou mencionado,
tendo exhibido um falso vale, que ao seu ver, declarou,pro
vava os maus antecedentes do declarante. Isso prova uma
traigdo do referido delegado, despeitar uma coisa que elle
tinha resgatado e recusado & receber a indemnisacfo} VINTE-
que imputada a pena de vinte e quatro dias de prisfo rigoro
sa, o commendante fugindo aos sentimentos de humanidade pas
sou a perseguil-o tenazmente jurando que proporia a sua ex- (:
clusfo do servigo da Armada, ao que respondeu-lhe o decla-
rante que nada temia na Marinha, pois que o seu santo é for
te, por isso haveria de o guiar; VINTE E UM - que, depois de
pronunciar a phrase "SANTO FORTE", o oficial em questfo in-
tensificou a sua perseguigé@o contra o declarante passando a
reprehendel-o pela menor inadevertencia das contravencgBes
do Codigo Discipliner para a Armada; confessa o declarante
que pronunciou a mencionada palavra, nZo com o fito de ofen
der o dito oficial, sim, exprimindo que confiava-se na jus-
tigca dos homens, considerando que as faltas, as quaes tinha
cahido, eram toleraveis pela lei; VINTE E DOIS-que cumprin-
do a pena de vinte e quatro dias de prisfo rigorosa, chegou,
preso, ao Estedo do Pard e apds a sua chegada, foi intimado <
pelo Delegado a  que se refere o numero dois da presente de-
g@laracgéo, afim de prestar esclarecimentos sobre a data da
realizacgé@o do casamento, visto jé ter se exgotado o prazo

dos dois mezes que lhe fOra concedido; VINTE E TREIS - que



devidamente escoltado por dois marinheiros,sendo um segunﬁn
classe e um terceira, compareceu & presenca do dito delega- ;Z}Z’
do, tendo antes solieitado ao mais graduado da escolta, per /,///////f
miss@o para fazer uma ligeira visita & menor em questfo,sua
noiva; sendo atendido, communicou 4 referida menor, a sua
situac@o, onde e a0 que ia acompanhado dois dois marinheiros
em questfo; VINTE E QUATRO - que tendo antes de partir de
bordo reclamado ao commendante, que ao cabo quando escolta-
do, éompetiria outro cabo; nfo tendo porém merecido a devi-

da atenc¢fo daquelle commando; VINTE E CINCO - que o sargen-

to Aquino, ‘o qual tinha em sua casa a menor em aprego, com-
municéra ao referido commandante a visita em sua casa, do
daclaranta-é mesma menor, sem a devida autorlzéqao do respe
ctivo commando; tendo por esse motivo o mesmo commandante
imputado oito dias de priséo rigorosa ao declarante e oito
dias de impedimento ao marinheiro que autorizou a visita;
VINTE E SEIS - que no fim de treis dias depois da primeira
intimac@o, fOra novamente intimado a comparecer ao citado dis
trieto, indo nesta vez escoltado por um cabo e um marinheiro
de primeira classe, ignorando os nomes de ambos, sabendo que

0 primeiro chama-se Damasceno de tal; VINTE E SETE - que ten
do reproduzido ao mais graduado da escol®e, o pedido de con-
cesséo da visita & menor em aprego, este porém nEo consentiu, -
apezar da insistencia do declarante; VINTE E OITO - que ten-
do o dito cabo pronunciado phrases desagrqdafeis, indignado:
_coﬁ a sua atitude, n'um impeto de colera, deu-lhe um pequeno
impurréo, o que, por este motivo, & titulo de vinganca, 9113_
communicou &o commando tratar-se de uma agr;ssﬁo.—lmpondo-

lhe o referido commandante pela terceira vez a terceira fal-
ta de oito dias de prisfo rigorosa; VINTE E NOVE - que os fins
dos esclarecimentos prestados na Delegacia a que se refere o
numero vinte e dois deste foram versados sobre os papeis de
casamento com a dita menor e com a qual casou-se; TRINTA -

que apds alguns mezes depois do seu casamento, acompanhado

de sua senhora, regressou ao Rio de Janeiro, afim de fugir as



perseguicdes do dito oficial; TRINTA E UM - que pelo ofieio
numero sessenta, de vinte e sete de Fevereiro de mil nove-
centos e trinta e treis, o oficlal em questé&o lanéod publi

ca e oficialmente, g;:g@giggg_injurioaas contra o ddélarag

te, difamagdes estas que motivaram a anullac¢8o do seu ult{*-'
mo reenge jamento e da sua promog&o de terceiro sargento; a
primeira, consta das ordens do Dia do Corpo de Marinheiros
Nacionaes e a segunda consta do Aviso numero dois mil e
sessenta e nove, de dezenove/seis/mil novecentos e trinta

e tfeia, do Excellentissimo Senhor Ministro da Marinha; -
TRINTA E DOIS - que nas difamag8es contidas no ofieio supra,
opina o referido oficial pela exclusfio do declarante a bem

da disciplina, como inecurso no p&ragrapho segundo do arti-

go cincoenta do Regulamento Diseiplinar para a Armada, afim

: de dar como cumpride a sua jura; entretanto essa disposigfio
nfo diz que os delatores t@m poderes para propor a excluséo

do servico da Armada, das vitimas de suas injustigas e per-d<;
.seguicBes; TRINTA E TREIS - Arrematando, declara que em tes .’
temunho de verdade, que elle estd sendo vitima de uma perse
guic@o injusta, déd como provas as proprias acgles praticadas -
pelé oficial em questso, o qual 1he'impoz tres penas ﬁiaci- |
plinares dentro do tempo estabelecidd pelo citado artigo ciga'
coneta, afim de satisfazer o .seu almejado‘objeotivo; TRINTA <
E QUATRO - Acrescenta o declarante explicando as suas razdesi
a) primeiro, que a falta a que se-rere:e a agresséo d naVa; .'_
lha, embora n&o ricasse‘provado ter o declarante agido em sua
propria defesa, teria qus:raaponder a processo pelo %oro ci-
vil e ser julgado por Juiz competente,. considerando que este
erime estd previsto no artigo trezentos e treis da cdnaolida-
¢8o das Leis Penaes & ser a mesma aplicada a tdos (1ndivi—t
duos) os individuos sem disting8o de nacionalidade, que em
territorio brasileiro, praticarem fatos eriminosos e puni=-
veis. N&#o ecompetindo por este motivo, ao commandante aplicar

penas ac seu arbitrio; b) segundo, que a pena de oito dias



—

qué lhe fol imposto pelo mesmo oficial, quando de regresso

ao Pard, por ter visitado a noiva sem autorizaqﬁo do mesmo,

/ytf/
foi por uma contravencé@o omissa no Regulamento Disciplinar, ‘//,/”’/

pois o declarante fol forgado a transgredir essa omissa con

‘travencdo por dominar em si a saudade de uma pessoa cara; -

¢) terceiro, quanto & terceira pena igual a anterior por des
respeito ao cabo da escolta, por recusar este, permisséo pa-
ra visitar novamente a noiva em questfio, foi tambem forgado
a assim proceder, pelos mesmos motivos acima e por palavras
proferidas pelo dito Cabo, palavras estas que afetaram o sen
timento seu amor proprio. TRINTA E CINCO - Expostas as ra-

z8es, julga o declarante que o oficial em quest#io além de

néo respeitar os sentimentos de humanidade e ter exercido po

— e e

deres féra de sua atribuiéﬂo, procurou com a sua astucia e
com a forga e autoridade dos seus galles, fazer a-completa
infelicidade de um subordinado seu. TRINTA E SEIS - Entretan
to, eonfiado na lei e no sentimento inspirado da justica, con
siderando que os direitos sfo reciprocos, submete e espera das

autoridades a completa solugfo do caso, fazendo cessar tudo

quanto foi motivado pelo constrangimento que sofre o declaran

‘te, 81 apurado na forma em que elle acima allegou}'Rio de Ja-

reiro, vinte e seis de junho de mil novecentos e trinta e
treis. A presente deﬁlaraqﬁo depois de ouvido o marinheiro na
cional numero dez mil novebentos e cinco -Praticante-Especia-
lista-Foguista-Cabo Maximo Rodrigues Frﬁnqa, 0 gual outorgou-
me procurac¢fo para repreaentél-o em tudo o que f6r preciso pa
ra a apuracéo do facto narrado, redigi as suas declaracBes de
um modo exprass& e simples. (Assignado) Manoel Pinto Rezende,
marinheiro nacional numero treze mil oitocentos e trinta e
treis-Sem Especialidade-Primeira Classe o procurador: Que de-
poils de escriﬁta presente declaracdo, contida em oito folhas
razas de papel almago, achando conforme a minha declaracéo,
assigno-a afirmando ser verdade tudo quanto acima ficou dito,.
Rio de Janeiro em vinte e seis de junho de mil novecentos e

trinta e treis. (Assignado) Maximo Rodrigues Frahqa, marinhei



ro nacional numero dez mil novecentos e cinoo-Pr#ticnn- 1
te-Especialista-Foguista-Cabo. (As folhas da presente de-

clarag8o estdo authenticad com a rubrica REZENDED. Gabi-

nete do Ministro da Marinha, em 13 de agosto de 1954.

sl .~ Edgard Rosas

Confere:

“_F/%ﬁi‘c’;/f ubdém&:g

Capit@o-Tenente, Official de Gabinete,




ro de mil noveoéntos e trinta e treis do Navio-Pharo-

leiro "Tenente Mario Alves"™ consta o teor seguinte: -
"Ministerio da Marinha - Navio Pharoleiro "Tenente Ma
fio Alves™ no porto de Benjamin Constant ¥inte e sete
de fevereiro de mil novecentos e trinta e treis. JCB/
APC. Numero sessenta. Do Comandante Ao Senhor Coman-
dante da Flotilha do Amazonas. Assumpto: Uma comunica
¢8o solicitando providencias. Referencia: Officics nu-
mercs cento e sete e cento e quatorze de seis/quatro/
novecentos e trinta e dois ‘e quatorze/quatro/novecen-
tos e trinta e dois, deste Comando. Ordem do Dia nume
ro cento e quarenta e oito, de dezeseis/doze/novecen=-
tos e trinta e dois, Corpo de Marinheiros Nacionais.A
nexo: Duas Copias. Um. Com venia comunico-vos que o
reengajamento na Ammada de acordo com a Ordem do Dia
de referencia, do marinheiro nacional abaixo menciona
do, é um mau precedente para a disciplina da Marinha.
Dois. Este comando, pelo. seu offéio cento e sete da
referencia, propoz a exclusfio desta praca da Armada,
em virtude do seu pesimo comportamento, pois em menos
de seis (seis) méses foi castigado com treis (treis)
prisdes rigorosas de oito (oito) dias cada uma por em
briaguez e disturbios. Treis. Num barulho em terra es
te marinheiro navalhou um civil segundo prova a copla
que acompanha o oficio cento e quatorze da referencia,
tendo sido aberto o respectivo processo pela policia

-l
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eivil do Estado do Maranh8o. Quatro. Quanto teve co- /’ 2?2?
nhecimento, esta praca, de que seria expulsa declarou
no convés ao seus colegas "que desta vez nfo iria
nds seu santo na Armada éra muito forte". Cinco. 4 sua
permenencia na Marinha, constituiréd sempre um mdu e-
xemplo para seus colegas, diminuird a autoridade dos
oficiais como neste caso, e ird contra o paragrafo ter
ceiro do artigo vinte e cinco do Regulamento do Corpo
de Marinheiros Nacionais. Seis. Solicito-vos pois que
seja o presente oficio encaminhado a autoridade compe
tente pedindo providencias para o caso. Afim de que se
Ja mantiha a proposta de exclusfio da referida praga.sSe
te. Este comando refere-se ao marinheiro nacional: dez
mil govecentos e cineo Praticante Especialista-Foguis-
ta-Cabo Maximo Rodrigues Franga."(Assignado) Alvaro Pe
reira do Cabo, Capit8io Tenente, Comandante. Gabinete

do Ministro da Marinha, em 13 de agosto de 1934,

g ? /, Lr, I . K%
e ftdltt ottt Pt
</ Julio Cesar Ferracini
S0-ES

Confere:

Aecio de Albu Antunés
Capit@o-Tenente, Official de Gabinete.
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COPIA - 880 Luiz do Maranh@o, #uinze de fevereiro de mil no=-

vecentos e trinta e dois. Senhor Tenente Alvaro Pereira"’/

do Cabo, Muito Digno Comandante do Amapd. Levo ao wosso
conhecimento, que, hontem, por volta das dez horas da
o noite, o cabo marinheiro Maximo Rodrigues Franga, da
guarnig@io do vaso de guerra sob o vosso comando, entran
do lucta com o portuguez José Rodrigues da Silva, produ
ziu neste dois ferimentos 4 navalha, um na face esquer=-
da e dois centimetros de extensfo e o outro do lado es-
querdo do pescogo sendo a arma de que se serviu o offen
sor do proprio offendido de cujo bolso foi arrebatado
por aquelle, segundo declaracéo de ambos. Originou-se a
lucta, ao que estou informado, de um attriecto pouco an-
tes havido numa pensfo de meretrizes, & rua Jacintho
Maya, desconhecendo eu entretanto os pro-menores do caso,
que serfio devidamente apurados no inquerito a que se vai
proceder nesta Delegacia. Verificado o conflicto, trans-
portei-me imediatamente ao local onde elle s® travara a-
1li encontrando além de Maximo Franga os seus companhek=-
ros Severino Gomes da Silva e Lauro Caetano de Mattos,
apontados pelas testemunhas do facto como nelle tendo
tomado parte. Interpellando-os a respeito, Maximo Franga
disse-me ser o autor dos ferimentos em José Rodrigues e
assumia inteira responsabilidade do facto eriﬁinono pelo
que lhe dei ordem de prisé@io., Embora me declarasse a prin
¢ipio nfo se submetter a prisfo, resolveu depois Maximo
Franca, deante das ponderac¢8es dos seus companheiros a-

pie,
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companhar-me até a Capitania dos Portos do Maranh&o,on
de o entreguei ao Senhor Comandante Carneiro da Rocha,
Capit8io dos Portos do Maranh@o. Fazendo-se necessarias
as declaracg¢les de Maximo Franén e seus dois referidos
companheiros Severino Gomes e Lauro Mattos, no inqueri
to supra citado, solicito-vos que para tal fim os fa-
gaes eomparecer as dez horas de hoje na Delegacia do
Primeiro Districto. Cumpre-me ainda comunicar-vos que
néo foi esta a primeira falta cometida por Maximo Fran
¢a. No dia sete do corrente domingo de carnaval, tive
de intervir a pedido delle junto ao proprietario do bo
tequim denominado "Chic Ponto"™ sitio a rua Rio Braneco,
no sentido de solucionar uma duvida oriunda de uma des
peza de onze mil reis, sem que elle se achasse munido
do dinheiro necessario, para o respectivo pagamento,fi
cando convencionado que o debito seria saldado no dia
imediato 8, sé sendo, entretanto hoje segundo acabo de
verificar. Attento Criado e sinceroc Admirador (a) Hum-
berto FPontenelle da Silweira, Delegado do primeiro Dis
tricto., Bordo do Rebocador "Amapd"™, no porto de Belém
do Pard, em nove de abril de mil novecentos e trinta e
dois. (A) Alvaro Pereira do Cabo, Capit@oyTenente,Co-
mandante. (Assignados) José Cuba Bittencourt, Pratican

te Bepecialista-Escrevente - Confere - Raymundo Soares

da Silva, Terceiro Sargento Auxiliar Especialista-Fiel?

Gabinete do Ministro da Marinha, em 13 de agosto de
et
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bril de mil novecentos e trinta e dois do Rebocador

"Amapd" consta o teor seguinte:"Ministerio da Marinha
JCB/APC. (Copia) Rebocador "Amapd" - Belém do Pard,
seis de abril de mil novecentos e trinta e dois. Nume
ro cento e sete. Do Comandante ao Senhor Diretor Geral
de Navegacgfo. Assunto: Proposta de exclusfio da Armada
Necional, de uma praca. Referencia: Avisos do Excelen-
tissimo Senhor Ministro da Marinha numero dois mil se-
tecentos e treis de vinte e sete/sete/novecentos e
trinta e um, e dois mil oitocentos e oitenta e dois de
onze/oito/novecentos e trinta e um, transcriptos nos
Boletins do Ministerio da Marinha do ano proximo findo.
Anexo: Uma copia. Um. De acordo com os avisos de refe-
rencia, proponho-vos a exclus@o da Armada Nacional, a

. bem da diciplina, da pracga abaixo mencionada: Dez mil
novecentos e cincoj}Praticante-Especialista-Foguista Ca
bo Maximo Rodrigues Franca. Dois. Treis pris@es rigoro
sas, de olto dias cada uma, em menos de um més, motiva
wam a este comando a fazer-vos esta proposta. Treis.As
Bolhas vinte e seis e vinte e sete de sua caderneta sub
sidiaria 18-se: Punido com oito dias de prisfio rigoro-
sa, em fevereiro por ter promovido disturbios em terra,
- S8o Luiz do Maranh@o - Punido com oito dias de prisfo
rigorosa, em fevereiro, por ter na terga feira de car-
naval, feito uma despeza num botequim e nfo quiz pagal-

e
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a por se achar sem dinheiro., Com a interferencia do de ,££§£:~
legado de policia, ficou resolvido que este marinheiro
assignaria um vale e a liquidava futuramente. Usando de
mé £é, assignou com o nome trocado, e nfo resgatou o va
le, até o dia da partida do navio, do Estado do Mara-
nh8o,., Sendo necessario ao Comandante do navio pagar a
divida. Punido com oito dias de pris@o rigorosa no més
de margo por ter dirigido proposta de sub8rno a escol-
ta que o conduzia a Delegacia de Policia, para respon-
der a um inquerito e ter agredido a mesma escolta por
néo ter sido atendido; portando tambem de modo inconve
niente na referida Delegacia., Quatro. Esta praca é no-
civa a disciplina em qualquer navio onde esteja embar-
cada, trabalhando sempre com visivel md vontade. Cineco.
Envio-vos copias das partes remetidas a este Comando pé
la policia civil do Estado do Maranhfo; comunico-vos,
ainda que a referida praga estd com um processo aberto,
na jé4 citada reparticBo, por ter navalhado um civil num
barulho em terra."(Assignados) Alvaro Pereira do Cabo,
Capit@o Tenente, Qomandante, José Cuba Bittencourt,Pra-
ticante-Especialista-Escrevente e confere de Raimundo
Soares da Silva, Terceiro Sargento Auxiliar Especialis-
ta-Fiel, Gebinete do Ministro da Marinha, em 13 de ago#

to de 1934, 30 s
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MANDADO DE SEGURANCA N. 1.
Distrito Federal.
Requerente: Manoel Pinto Rezende.

Quando o Supremo Tribunal adotou exegese liberal
do texto basico referente ao habeas-corpus, choveram, de to-
dos os quadrantes e em todos os pretorios, pedidos daquele
remedio judiciario. A audacia dos impetrantes ultrapassou
as ralas do verosimil; se triumfassem, ficariam praticamen-
te expungidos dos codigos de processo agles e recursos ordi-
narios; desapareceriam as dilac¢des probatorias; a Unifio iria
ao foro como ume rés ao matadouro, sem defesa eficiente, em-
quanto o adversario coﬁp&recia armado de elementos de vitdria
acumladog com tempo e & revelia absoluta da parte surpreen-
dide com o pedido de informagdes, de obrigatoria, imediata,
inadiavel resposta.

Pouco a pouco a'jurisprudencia cautelosa e ilumina-
da pelo saber de grandes magistrados fixou as raias precisas
do writ incomparavel. Ficou este circunscrito aos limites do
equitativo e necessario; cessaram os abusos. Portanto, foi
tardia, e talvez contraproducente, neste particular, a revisfe
constitucional de 1925-26: colimou desarraigar um mal nfo mais
% existente e deixou ao desamparo direitos pessoais, liquidos,

' certos, incontrastaveis.

Promulgado o Codigo Civil e avigorados por &le os inter-
dictos, abrolharam, em torno das normas positivas recentes, os
expedientes inexgotaveis da chicana; porém nfo tardou muito o
dia em que a prudencia e a sabedoria dos magistrados, indife-

rentes ao canto da sereia da popularidade facil, repusessem

e e o £ SR L I M
R i e e S = siat e ot dos e . e e




nos trilhos a maquina judiclaria.

Pela terceira vez, e com igual paixfio, se volve a
experimentar a Cdrte Suprema, com a tentativa de eliminar
até agles que tém un rito facil e-ligeiro; procuram sobrepdr

a tudo, como panacéa universal e unica, o mandado de seguran-

ca.

Por isso mesmo que &le apenas comporta audiencia da Fa=-
zenda, sem lhe dar ensejo para produzir contraprova, enquanto
ao impetrante sobram lazeres para acumular elementos de con-
vicgBo; o remedio, que é excepcional, sé excepcionalmente pode
ger concedido: quando se trate de direito translucido, eviden-
te, acime de toda duvida razoavel, apuravel de plano, sem de-
tido exame, nem laboriosas cogitacles.

Ngo tem, pois, cabimento na especie em apreco, em que 0
pedido é complexo e a prova confessadamente insuficiente.

A disciplina é a alma das corporacdes militares, que, sem
ela, se convertem em ajuntamentos humanos, incapazes de esfor=-
¢o sinergico, pronto, decisivo, como deve a Patria esperar da-
quéles que educou e mantem para defesa da sua honra nas horas
crepusculares da vida internacional. Por 1sso, predomina, a
tal respeito, no meio daquelas coletividades, maior rigor do
que.enmre civis. Eis porque o legislador constituinte, com
evidente sabedoria, excluiu da garantia do habeas corpus as
transgressdes disciplinares (ConstituicfSo, art. 113 n? 23, ali-
nes). Fechada a porta larga, experimenta o insubordinado a
possibilidade de se esguelirar entre as malhes do mandado de

seguranca. O art. 42 do Regulamento Disciplinar da Armada
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estatue:

"Serd igualmente excluida do servico da Arma-
da, a bem da disciplina, toda praca cuja perma-
nencia no servico se tornar inconveniente, &
Juizo do Ministro da Marinha®.

Para se evitarem vindictas pequeninas, atribue-se a prer-
rogativa a autoridade que ndo convive com os soldados, coloca-
de muito alto, acima das paixBes locais, na direcfio suprema
da Marinha de Guerra. Existe, pois, garantia suficiente para
os bons servidores do Pafs. Ficam mal os rabulas de quartel,
os tecedores de intriga, os interessados em atirar os inferio-
res contra os superiores, 0s urdidores incorrigiveis de dissen-
gﬁes‘e conflitos.

Foi, pois, como informa o Exmo. Sr. Ministro da Marinha,
legal e oportunamente afastado das fileiras o impetrante, des-
viado, talvez, na aubora da vida, de mistér civil para o qual
o predestinara & natureza, conforme se infere do seu lempera=-
mento.

Pois bem, o peticionario, nf8o sé procura emaranhar a COr-
te no labirinto de Regulamentos e Avisos ( o que demandaria
delongas incompativels com & presteza do remedio judiciario
preferido); mas ainda engloba num sé requerimento o que deve-
rie constituir objeto de varias acles comuns. Solicita: a)
regresso & fileira; D) contagem do tempo em que esteve féra
da Armada; ¢) ser considerado matriculado no curso de Servi-
¢o da Fagzende;_d) indenizacfio de quantiasque DIZ (nflo prova)
haver gastado, tomadas de amigos por nfic receber soldo; e)



beh sl ‘Ty

L;Zfilﬁéiﬂ

Jjamais ser mendado a servico para féra do Rio de Janeiro; f(
ficar sob tutela especial da Corte Suprema emquanto estiver
a frente da Marinha o Ministro atuel! Talvez falte a letra
g;.considera-lo, jé, promovido a Almirantel
A fls. 6v. confessa nflo ter provado o pedido; solicita

que a COrte se incumba de realizar essa prova. Basta isso
para se concluir nfo se achar evidenciado tratar-se de direi-
to certo e incontestavel e, portanto, dever ser negado o man=-
dedo de segurance: segue este o mesmo processo do habeas cor-
pus, 0 qual se nfo concede-em nfo estando o pedido devidamente
instruido (Acdrdfios do Supremo Tribunal ns. 4.474, de 28 de
Janeiro de 1918; 4.480, de 30 de janeiro de 1918; 4.730, de
11 de janeiro de 1919; 6.327, de 16 de agosto de 1920; 6.605,
de 8 de dezembro de 1920; 6.693, de 29 de janeiro de 1921),

Se € de rigor a prove, em se tratando da 11berdade;.g,;gi-
tiopi serd exigivel & evidencia quando o objeto do pedido con-

sistir em interesse meterial: na primeira hipdtese, impera o -

in dubio pro libertate; na segunde - in dubio pro reo, isto é,
contra o impetrante, autor no civel.

Se a complexidede do objeto da pretensfio nflo estivesse a
exigir acfio especial, e a falta de prova plena do alegado nfo
tornasse aconselhavel a repulse imediata por parte do Colendo
pretorio excelso; ainda o mandedo nfo seris de conceder; o ato
do Sr. Ministro enquadra-se entre os aprovados pela Assemblea
Constituinte e pela mesme tornados insuceptiveis de qualquer
apreciacfio judiciarie: foi anterior & entrada em vigor do es-

tatuto basico; teve a data de 8 de agosto de 1933.
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Porfiam alguns discutidores em asseverar que & delibera-
c8o da grande coletividade politica atinge apenas os atos de
natureza legislativa, nfo os executivos.

Ooutros avancam mais: excluem da aprovac8o global as le-
s8es possivels de direito adquirido.

Na verdade, houve caloroso esforgo para limitar o alcan-
ce da medidaj; porém, esta passou de modo amplo, sem & mais te-
nue restricfo.

Com a sua habilidade diplomatica, ainda tentou o deputado
Raul Fernandes salvar, 80 mehos, as prerrogativas assegura=-
das pelas DisposiglBes da Lei Organica do Governo Provisorioj
fol peior: nem a emenda em tal sentido prevaleceu; de sorte

que o elemento historico pds em evidencia ficar tudo, abso-

lutamente tudo o que praticaram ou ordenaram o Chefe do Go=
verno, os Ministros e os Interventores,livrqho controle ju-
diciario. |

Eis o texto sugerido pelo deputado Fernmandes, para subs-
tituir o art. 14, do Projeto, atual 18 das disposic¢les transi-
torias:

*Ficam aprovados os atos do Governo Proviso-
rio, e, desde que nfo eivados de nulidade nos
termos do art. 29 do Dec. n? 20.348, de 29 de
agosto de 1931, os dos Interventores dos Esta=
dos. Continua vedade a apreciac8o judicial
dos decretos e atos do mesmo Governo, ou dos

Interventores, praticados na conformidade do
Dec. n? 19.398, de 11 de novembro de 1930, ou
de suas modificagBes ulteriores"” (Diario da



) e

Assemblea Necional, 1934, p. 4.310).

Ao Jjustificar a sua emende, em encaminhamento de votacéo,

ascim falou o dr. Fernandes: "E evidente que das duas catego-
ries de atos ao alcance do Governo, os atos legislativos por
sua propria natureza, escapariam sempre & censura do Poder Ju-
diciario, visto como nZo havie um padrfo superior a 8les, com
08 quais devessem ser aferidos, para se julgar de sua consti-
tucionalidaede, que é o que acontece com as leis ordinarias,
que podem ser snuladas ou fulminadas pelo Poder Judiciario, sé
quando contravenham & Constituicfo. Os atos legislativos do
Governo Provisorio, em caso nenhum, podem contravir & Consti-
tulclo, visto que este Governo era tambem Constituinte, po=-
dendo derrogar a Constituiclo sempre que assim julgasse neces-
sario.
"Quanto aos atos executivos, ou bem se filiavem & legis-
‘lac8o em vigor - e entfo eram insusceptiveis de anulac&o pelo
Poder Judiciario, visto como o seu merito era sem jaca, auto=-
rizados que eram pelas lels,e nessa conformidade deviem ser
mantidos, - ou, em caso de infringentes da legislac8o do Go=-
verno Provisorio ou da legislacfio anterior que &le mentivera,
poderiem ser discutidos judicialmente e anulados.
Ora, o que se prople & Assemblea, € que TODOS OS ADOS
» | do Governo Provisorio, dos Interventores nos Estados e dos
seus delegados, quer dizer todos os atos ADMINISTRATIVOS,
SEM EXCECEO DE NENHUM, ebrangendo os dos ultimos delegados
do Governo, - sejam insusceptiveis, EM TERNOS ABSOLUTOS, de

apreciacfo pelo Poder Judiciario®.




Passa o brilhante parlamenter a dar exemplos de direitos
individuais que ficariam ao desamparo, como o do oficial nume-
ro um da lista de antiguidade, preterido pelo n? 2; e conclue:

"A ememde que tive a honra de sugerir, € de
carater conservador a construtivo; deixa os di
reitos individuais na situac&o de que &les sem-
pre gozaram no pais, quer dizer, susceptiveis

de serem restaurados sempre qﬁe violados por
ato do Governo praticado com preteric8io da Lei®.

Posta a votos a emenda modificativa, caiu. (Dierio cita-
do, pags. 4.292-93 e 4.310). Logo, prevaleceu (como disse o
Deputado Raul Fernandes), a regra de tornar insusceptiveis
de exame pelo Judiciario -~ EM LERMOS ABSOLUTOS, SEM EXCEPCAO
NENHUNA, TODOS os atos législativos og ADMINISTRATIVOS, do
Governo, ou de seus délegados.

O caso em apreco nfio escapa ao alcance da norma ge-
nerica; assim, pois, existe mais uma razfio pars se nfo conce-

der o mandado de segurance 1mpetradd.

..
L 4

Releva acentuar que, & respeito da posicfo do Ju-
diciario em face das autoridades oriundes da Revolucéo, as
Disposicdes Transitorias completam, apenas, e consolidam o

 J preceituado na Lei Organica, art. 52, cuja 1ntefpretagao tem
sido uniforme e pacifica; ele fol sem restricdes acatado, in-
verievelmente, por todos os tribunails do Brasil.

0 art. 52 do Decreto n. 19.398, de 11 de Novembro



T
8

Ty

e

Mliﬁfs___

de 1930, prescrevera:
"Fica excluida a apreciac8o judicial dos de-
cretos e atos do Governo Provisorio ou dos

Interventores federais, praticados na confor-

midade da presente lei ou de suas modificacles
ulteriores."

A Assembléa Nacional, além de esclarecer - "o Gover-

no provisorio, Interventores e mais delegados do mesmo Governo"
eliminou a restrigfio final - "praticados na conformidade da
presente lel ou de suas modificacdes ulteriores". Assim deter-
minou, consciente e propositadamente; pois,na hora da votacéo,
0 Deputado Raul Fernandes ch&mou,para 0 inciso, a atencéio dos
seus pares e tentou, sem exito, restaurer as expressfes limi-
tadoras. Fica de pé a jurisprudencia fixada sobre a materia,
ampliade apenas a regra estabelecida em 1930: nenhum sto do
Governo Provisorio ou dos seus delegados é susceptivel de apre-
ciac8io judicial.

Corroborando, de mode indireto, & exegese acima ex-
posta, o paragrafo unkco do art. 18 rasge uma clareirs para os
prejudicados; institue comissdes administrativas que examinargio
um por um os casos individuais e indicar&io os meios de o8 resol-
ver com justica. Eis o remedio unico propiciado pela Assembléa
Constituinte aos que se julgam feridos em seu direito pelas au-
toridades revolucionarias.

Nio cabe ao Procurador Geral entrar no exame da efi-
ciencia da medida; constata o que foi estabelecido; e sé.

R:}% de Janeiro, 27 de Agosto de 1934,
PROCURADOR GERAL DA REPUBLICA.
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_ Z5m® By’ Mnistrd*‘-vﬂ'aamsv:ﬂﬂv ‘de” Barroe, relbtor do manldado |
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| fmenoal Pinto Rezsnde, brasileiro, ca
I }

maritimo residente d rua Manoel Vietorine n°® 157-

edads, tendo impetrado 4 essa Suprema COrte, sm petigfio ﬁatfu;f
de 28,7,1934, umeandado de ségzuranca”™ para o ssu dirsito v13 
do por acto do 3ﬁm° S, llinistro da Harinha cujo procasso ﬁ&;
Seemou. o n® 1. e dq guai Ve3xa, 4 0 relator, para flins ds diraﬁﬁ;'

%o e provend as suas allsgagdse contidas'4s fls lvarso, lotre

d); fls 4 verso, fls § ¢ 6 verso, todss da citada pstiqﬁo,_}f

9 do corrente, & qual tomou 0 nqmaro 192?;vf§

t Li

mud rsapeitosamejta requersr & V.Eva; gsa digne ndndar Juntar
' —

additamento a ds

20 referido mandado, os documentos annsxos, & saher:
g a.mu--ru«-qu

&) uma (1) certidao n® 837, rezistada no livro n° 3,fis Sﬁv-et

primaire Seccdo da Dirsctoris Gsral do Ixpsdients s Contoe .
bilidads da ﬁolioia do Distriecto Fsderal, padsada pelo Sr, |

Dirsctor Geral, em' cumprimento ao despacho do ¢ Sre Che=

fe de Policia, datada de 17.8, 1934 ; N
b) copias dos tels*rammas g og respeetivos rgeibos, dirigidosy
- 80 %xm° Sr, Ghafs ds Policia, solicitando a 3ntreza da cers
tid8o rsferida na letrs g), da-accordo com o n° 38 do arti=
go 113 da Coﬁstituiqao Tedaral,

Cumpra &0 paciente informar & ¥,3xa8, o sjf

;uints:-qua & certid&o acima discrepa dos'queﬂitos formuladoél;
“pelo regusrsnte 2 ngo axprime & vnrdade na parts que diz-"foiﬁi
-_ Prego por agitador e profassar ideias subversivas," - Quantef;
parta. anoontrﬁrem-aa divarsos documsntos' - nfo péﬂa o

Mo raquerenta contastar a infarmaqao por nfio aizsr ssta =




{1]3'5%0..., sfo tambsh considerados, Intretanto, o paciznte .sabe

& perfsitaments qual a sspecie de documentos & qua Ss rafers a’ig
- 25 . ’ |
| Tormagao da Dslegacia Ispscial qe Segurangs Politica & Social- |
I ... ssses documentos constam des copias das cartas dirizidas ao

ixm° Sr. Uinistro da Ilarinha, a§ quees se alludiu a8 fls 3v e 4

_4 “da peticf@o contando o psdido do mandado de geguranga em gquestéo,

.

; am, ﬁﬁgnngg iael&raqao do mesmo &0 pacisnte;
' qge, quaxt@ 80 ssu racolhimanto 4 oasa de Detengfo,d |

f 2 foram xematidos &0 CGabinete |do rafsrido Minstro, onde conti-

;aposiqao ae 3xm° SE. Chefe da‘?olioia sem fallar no 3Izm® Sr,
f#8tro daﬁﬁgrinha, como madidﬁ de ordsm s ssgurangs publica,
. pdde concebor sssa medide, pelos seszuintes motivos:

a) dos seus antecsdentes civis e militares nao constam
nota alzume que & justifique, tanto gue nfio res-
ponderam 80 quesito da alinse d) do pedido de cer-
£1a86 - s pessaram'a dizer:" msdide tomade summari-
gmente, num periodo disericecionario, contra pessba

TR gue, s¥pulso do Saﬂviﬁo militar, pér hoeivo 4 dis-

R ‘ eiplina, tornou-s@ 31=manto perizoso & ordem 2 & '

& Gz se;uranqa publioa,,

B8 . . b) & de sstranher que & policia,na qualidade de auxzi-
N : liar do ministsrio publico, dsscdnhege que tal me-
LS : dida sé 8¢ impde nob casos 'orevistos nos artizos
107, 108, 115,.118, e seus 5§, da Consolidagdo des
Teis Penaas oujas disposicoes o pacisnte sempre
respeitou - n&o dsyendo por isso, lhe ser atirado
o fardo de "agitador"™, proclamado palo or, Delega~

do da'Ordem Folitics & Social;

durants os 41 dias pm que ﬂﬂtave custodiado na Oaua
de Detsncao, Mad foi' ouvido uma sé vez pslas auto-
ridades da citada Delegacia, para prestar declara- i
‘¢0es gobre as suas ildeias, como disssram - "subver-
gsivas™; . . '

88 cobrirsm com o manto do rezimen disoriaionario, | e

como allegaram na informagao conﬂtante de earti=- ‘ ey
dflo em apreco, & procurar & iuengao da responsabi- T

lidade civi 3 orininal, quanto 4 indemnisagfo que st - e
pleiteada pelo raquarante.- Foi sob o rszimsn dis- , -
eriecionario gque o 3xm° Sr, Chsfe do Governo Erovi- _%%E
sorio, adoptou e aprovoun _pelo Dscrsto n° 22,213,de e
14,12.1932, & Consdlidagio das Leis Penais, cujo - <Ly
artigzo 1° estd asgim ooncehic’la. i % Winguem podera *\E

ser punido por facto gue ndo tenha sido anterior- : e
mente qualificado crime, 2 nem com psnas que N0 e85 v x
tsjam previamanta tabelecidos.
dizer que"nanhum auto de aprehensgo foi lavrado,vis
to gque n&o ss tratava ds processo s sim de madiéa
tomada aumnarianentq, num periodo diserieionerio o | igige
etoseo"~ 4§ contrariar o preceituado no artigo 3° ﬂa .
Dacreto 19,398, ds 11 de Novembro de 1930, cuja dis R
pgﬁiqa& crsou esss mesmo regimen ( ss invastindo & | - S
- policia, de Juiz, pars prander ] comduﬂnar] g dsi- ¢ S R
| xar de aatiafaaar uﬁ raquisito neoasaario para & com- BN,
-2-
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. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

LEITAO

MANDADO IE SEGURANGA N° 1 - Districto Federal.

-- V0T O --

0 SR. MINISTRO ATAULPHO DE PAIVA - Sr.Presidente, ao
dar o meu voto, neste recurso instituido pela nova Constitui.
gao, ¢ submettido, pela vez primeira, 4 nossa apreciacao, fa-
¢o-o apbs ouvir a alta autoridade juridica do hobre Relator,
Sr. Ministro Hermenegildo de Barros, e conhecer a opiniao
abalisada do grande constitueionalista brasileiro, Sr. Dr.
Carlos liaximiliano, que, eomo O seu eminente predecessor,
honra & eadeira do Ministerio Publico desta C6rte Suprema.

E assim amparado pelo luminoso voto que aeaba de ser profe-
rido e pelo pareeer do preglaro 3r.Froeurador Geral da Repu-
bliea, pego venia a V.Ex., Sr.Presidente, para externar a
minha opiniao sobre o prineipio juridico e a interpre tagao
que, a meu ver, deve ser dada a esse novo instituto, esta-
belecido pela nogsa Carta liagna.

Wistér & yww nao esguegermos os acalorados debates em

torno desse dispositivo, que, consagrado, entao, no art® 14

s do projecto da Constituinte, foi finalmente approvado, fi-

~

gurando nas disposigoes do art® 18. &E; por assim dizer, des
tes ultimos dias a votagao da Carta Constitucional, e, por
igso, mui viva ainda esté na nossa memoria o e¢alor com:qua
foi discutido esse dispositivo pelos representantes do povo

e pelas vogzes autorizadas e patrioticas da imprensa do nos-
go paiz, em opposigao alguns e defendendo outros, a adopgao

degse novo reegurso, que se proeurava, entao, estabeleger.
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3i, daqui a longos annos, tivessgmos que o interpretar,
duvidas talvez pudessem surgir, assim como difficuldades na
exegese degsa disposigao constitucional. Mas, felizmente pa-
ra nés, juizes desta Corte Suprema, trata-se de um dispositi-
vo, cuja rigorosa interpretagao esté viva, animada e palpi-
tante pelo ealor de recentes debates.Zalvez fogse esta a dis-
posigao mais vehementeménte combatida no seio da Assembléa
Constituinte.

0 SR. MINISTRC HERMENEGILDO DE BARROS - V.Ex. pbde mes-
mo affirmar gque foi a mais combatida.

0 SR. MINISTRO ATAULPHO DE PAIVA - Acceito a observagao
de V.Ex., animadora das minhas expressoes: Posso, entao, af-
firmar que nao houve qualgquer outra questao,-- das multiplas
e complexas alli debatidas, sob o ponto de vista juridieo e
gsocial -- que mais agitasse a Assembléa Constituinte.

Pois bem; ceonhecendo os motivos gque prevaleceram para
a approvaqao degse dispositivo, estou de inteiro accordo com
as duas autoridades que acabam de se manifestar, eom fideli-
dade e felicidade, sobre este recurso estabelecido pela Cons-
tituigao de 16 de Julho.

Ao espirito culto do actual leader da Assembléa Naeio-

nal e Relator Geral da Commissao de Redacgao, Sr.Deputado

Raul Fernandes, deparou-se a necessidade de radigir essa dis-
posigao de forma a que nao pudesse jamais ser violada eom
interpretagoes differentes. &£ S.Ex., ao apresentar a primi-
tiva emenda,-- fundamentando-a com a sua proverbial erudi-
¢80 e eapacidade juridieas -- accentuou a necegsidade de uma
emenda substitutiva, para que se nao prohibisse és partes
quaesquer outros recursos, que porventura quizessem apresen-

tar. Com precisﬁo e coneigao admiraveis, enumerou S.BEx. as
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razoes §que o levavam a apresentar esse [dispositivo eonstitu-
gional. IEntretanto, como bem accentuou o Sr. Ministro-Rela-
tor, essa emenda substitutiva do illustre Deputado Raul Fer-
nandes nao mereceu a approvagao da maioria da Assembléa.

0 SR. MINISTRO HERMENEGILDO DE BARROS - E houve até ve-
rifigcagao de votagao.

0 SR. MINISTRO ATAULPHO DE FAIVA - E lembra, com feliei-
dade, o nosso eminente eollega, Sr. Ministro Hermenegildo de
Barros, que o proprio Sr.Peputado Raul Fernandes pediu veri-
ficagao de votagao para a emenda de sua autoria. Ainda uma
vez, a maioria da Assembléa manifestou-se contra a medida pro-
posta por 3.Zx. K, por isso, na redacgao final, quiz S,Ex.
ficasse bem fixado o pensamento da Assembléa, Ao rejeitar a
sua emenda substitutiva.

Ora, ao ter que proferir o meu voto, neste ﬁomento. nao
enecontro melhor amparo, nem melhor interpfataqﬁo para a reg-
tricglio ou limitagao eonstante do art® 18 das Mdeposigoes Tra:
gitorias, pelo qual o Poder Judiéiario fica inﬁibido de entrai
na apreciagao, gqualgquer que seja, dos actos do poder deseri-
cibnario. praticados no periodo pre-constitucionsal, E,agsim
pensando, nada mais fago gue traduzir o pensamento da maioria
da Assembléa Constituinte. (Pamsa)

8i nao f8ra, Sr.Presidente, a necessidade de, desde 1o-
go, definir o méu modo de pensar, limitar-me-ia, por eerto,a
dar o meu voto, sem o jugtificar, cdmo habitualmente fa§o. Mas
tratando-se de um recurso submettido pela primeira vez & apree
‘eiagao desta OBrte Suprema, julguei-me no dever de justificar
0 méu voto, inteiramente de accordo, aliés, com o gque acaba
de ser proferido pelo eminente Sr.Relator, Sr.Ministro Herme-
ﬁagildo de Barros.
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-

0 SR, MINISTRO COSTA MANSQ;- Sr. Presidente, veto de '

accordo com a conelusso do Snr. Ministro Relator. Acceito,ate

certc ponto, a intelligencia que S. Ex. da ao art. 18 das

-Disposiqaes Transitorias da Constituiggo. Mas, tenho necessi-

dade de formular alpgumse resalvas, porcque ¢ conceito que faco

desse diepositivo nao e tao absoluto como aquelle que S. Ex.,
com o brilhantismo habitual, acaba de sustentar.

0 art., 18 néo elimina a atribuigBo que tem o juiz de
verificar a existencia juridica do acto, examinando-0 8cb ©
aspecto que chamarei extrinseco. A immunidade que a Constitui-
géo creou devende substancialmente desse exame.

. Que foi que o dispositivo constitucional approvou ? 1
Foram "o8 stos do Governo »rovisorio, Interventores Federais
nos Estados e mais Delegados do mesmo Governo". Logo, é in-
dispensavel %previﬂmente, para cue o juiz se abstenha
de epprecial-c no merito, se o acto emanou, realmente, de uma
daguellas entidades politicas.

Ora, cue se deve entender por "atos do Governo Provi-
sorio" 7 O proprio Governo nos fornece a dafiniggo, no art.

b . 17 d= sua lei organica (Hecr. n? 19.398, de 11 de Novembro de
1930): 880 08 que constarem de "decretos expedidoa pelo chefe
do mesmo Governo e subscritos pelo ministro respectivo”. ’
Quaes os "atos dose interventores“ ? Sa0 o8 expedidos no
exercicio e sob a forma constantes do referido decreto e do
que depois fol expedido e tomou a denominagéo de "Sodlgo doe
Interventores". E o8 actos dos "demals npelegados do mesmo
Governo"; Sao os dos funccicnarios investidos regularmente

no poder de practical-os, por delegaggo expresea do Governo.

:
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Logo, se o chefe do Governo determinou qualquer medida
governamental, due dependesse de decreto e referenda, sob
forma diversa e sem & colaboraggo do ministro competente, ©
8cto nao & do"Governo Proviscrio". Nao goza da imunidade
constitucionsl. Se um ministro de Estado prafticou isolada-
mente algum acto que dependesse da assignatura do Chefe do
Governo, ou que fosse da competencia de outro Ministerio, esse
acto nao seria emanado do "Governo provisorio". Qual o juiz
que consideraris approvado pela Conatituiggo%cto do Minis-

tro da Viaqgo reformando compulsoriamente um general do Exer-

cito, ou de ministro da Guerra demittindo um funccionario

postal ?7...

¥ necessario, ainda, verificar a existencia e a legitimi-
dade da delegag;o, para ocue o8 tribunaes se abstenham de exa-
minar oe actos éos delegados do Governo. Ngo ago, poOTr exem—
plo, delegados do Governo os funccionarios no exercicio das
funCQSEs ordinarias. Do contrario, os tribunges nao poderiam
examinar os laﬁoéﬁentos de impostos, as imposigaes de multas
e outroe actos das sutoridades fiscaes, sanitarias e outras.

A delegagao deve ser de caracter politice, referir-se ao exer-
cicio de attribuigSEB peliticas do Governo.

Para mim, a Cﬁnatituiggo somente approvou os actos das
autoridades competentes, pra#ticadoa com cbediencia das
formulas legaes. A approvacso era necessaria, porcue o Go-
verno Provisorio assumira poderes superiores a@s dos Governocs
repulares, como o Poder Constituinte e o Legislativo ordinaria

Tambem derrogou principios legaes que asseguravam cdirei-
tos e pARrogatives de magistrados e funcoionarios publicos,
assim como os resultantes de contractos e concessoes outor-
gados pelo Poder Publico. Tudo isso necessitava de rafftifi-

caggb, ume vez que o Sobersnia Nacional teve de se manifestar
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numa Ascembléa Constituinte. Fol outorgada essa ratificagao.
Nada mais. NCs nao tivemos uma revolugao social, como a Revo-
1ug§b Francesa ou a Russa. O movimento de 1930 fol de carac-
ter eminentemente politico. Nao houve, pois,uma subversao de
principios juridicos. A nova Constituiggo, que resultou desse
movimento, é vasada nos moldes da de 1891, e, em =lguns pontos,
até maie liberal. Nao podemos, pois, eliminar summariamente
direitos fundamentaes.

Nao me impressiona o Que occorreu no Parlamento & res—
peito do caso. Os projectos, emendas, pareceres, discursos
e outros documentos parlamentares sao, realmente, precicsos
elementos de interpretacao das leis. Mss nao s2o os unicos
nem sao 08 mais importantes. O interprete deve procurar o
"nensamento da lei" e nao o "vensamento do legislador". Este
constitue uma incognita, porque a maioria dos membros do Corpo
legislative, que vota em silencio, pode inspirar-se em motivos
differentes dos manifestados na fundamentagho dos projectos ou.
nos pareceres das commissces. O "sensamento da lei" esta na
propria lei. A nrojeCQEO deeta sobre o futuro impede qué °
interprete ficue sujeito s vontade de alguns legisladores,
impedindo-se, desse modo, 2 evolugao do direito.

Na hipotese ora em exame, tr=ta-se de acto practicado
pela autoridade competente, no exercicio do poder legal de
applicar penas disciplinares, O acto é extrinsecamente per-
feito. Nao nos cabe examinal-o no seu merecimento . Voto
com ¢ eminente sr. Ministro Relator. As oonsideragaea que
fiz constituen, poréh, uma ressalva, quanto acs funéamentos
do julgado que se vai proferir: quero reservar-me a liberdade

de applicar, em cascs futurce, os principvios que formulei.
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0 SR, MINISTRO LAUDO DE CAMARGO - Nego provimento ao
mandado, por ser manifegta a falta de direito por parte éé re-

gquerente e ainda porque os aectos do Governo Provisorio jé& me-

receram a approyagao da Comstituinte.
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O SR, MINISTRO CARVALHO MOURAQ:- ST. Pregidente, eu nego

o mandado, de accordo com os fundamentos expendidos pelo Snr.
Yiinistro Relator. A mim me parece que a intengao do art. 18 é

‘_ revelada por suss palavras; evidentemente, referése elle aos :

2R

actos administrativee do Governo Provisorio.

Sou, como o Sr. Ministro Costa Manso, infenso a0 methodo
que esteve muito tempo em voga, methodo facil de obscurecer as
cousas claras, de buscar o pensamento da lei nas confusas dis-
cussoes parlsamentares, em Qus Se encomtram em choque idéas op-
postéa e contrarias, e em que, na maior parte das vezes, 08 Vo-

’ toe decisivos sao votos silenciosos, como o de Newton, no Parla-
mento Inglez, sempre, infallivelmente acertado, mas sem motiva-
ggo; voto mudo, como foi o do grande genio, quando deputado.

Na verdade, o que determina a approvaggo de um.projecto sao o8

:
motivos nso declarados, que nao constam da discussao.

)
A lei ha de ser escsencialmente o que ella diz e o que

estd escripto; nao pode ser o contrario de que o legislador ex-
primiu. Eftsse o aue foi publicado para que possa sSer COnheci-J

do de todos,®5 assim se autoriza a violenta presumpggo de oue

a ninguem e licito ignorar a2 leil

A interpretaggo s que chegou o Snr. Ministro Relator re-
commenda-se, principalmente, poraque, além dos antecedehtes, 0
verdadeiro sentido da lei nao haveria de ficai na mente do legis
S | ladors illudido pela letra promulgada; Com a surpreza, mais
grave para o cidsdamo, de ver applicada uma lei contrariamente
20 que esta escripto.

0 art. 18 diz:

"Ficam approvados os 20tos do Governo

. |

Provisorio, 1nte§gantqres federaes nos

Estados e uais delegados do mesmo Governo,
|

= — TN |




S
- 0.VWood.

LTy T

10-8-34,

Y afoaltbis P 2z

Mandado de Segurang& e 1. o a

| S;
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL /‘)/

e exoluida qualguer apreciagao judicia-
ria dos mesmos actos e dos seus effeitos

E é interessante, Snr. Presidente, e nao sei se foi sd
por casualidade cue se deu a approximaggo dessas duas disposi-
gaes transitorias.

. 0 art., 19 diz:-

"€ concedidaamnistia ample a todos
quantos tenham commettido orimes politi-
cos até a presente data'.

A approximagéo desses dois artigoe parece revelar o pen-
samento de pacificaggo gersl, de neo permittir que_voltsssem a
tela e ao ambisnte das discussoes irritantes, de modo a renovér
0dlcs e resentimentos, &s perturbacées do periodo revoluciona~
rio; parece gue o pensamento dos artigos 18 e 19 foi fechar de-
finitivamente o periocdo revolucionario e encetar um périodo de
inteira harmonia, de pacificaggo geral; para isso excluindo de
toda e qualquer contenda perante o Poder Judiciario aquillo que
poderia relembrar actos injustos e precipitados do Governo Pro-
visorio.

Neste sentido é que eu interpreto o art. 18, com a mesma
amplitude com que erudita e sablamente o interpretaram o parecer
doutissimo do illustre Snr. Dr. Procurador Geral da Republica e
o voto brilhente e ckaro, como sempre, do eminente Sr. Minis-

tro Relator.



para o caso aana@btag Iﬁaa, porem, ndo importa em kL

undame '.’Gir/ meu voto em algum caso
‘h,#e a p@&sibilidaﬁc de reservas.,
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MANDADO Dk, SEGURANGA N° 1 - Districto Federal. -

3 & .3
S - Decisdo - )

e i
E
' Como consta da acta, a decisado fol a seguinte:= &
Indeferiram o pedido, unanimemente. s

PELO CHEFE D A SECCAO ZFTENOGRAP:.ICA. ,
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MANOEL PINTO REZENDE, nos sutos de llandado de U-
renga ne 1, vem requerer & V. Ex., que se digne mandar entre-
gar ao Supplicante, medisnte trasledo e recibo os documentes

de fls, 24, 48 a 53 e 101, visto se aohar definitivamente

julgado &quelle Processo.

Nestes termos
T

P, deferimento.
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0 “Globo* de Bl .de aBosto de 1923, terceira edi¢ ao de 1l9ﬂf
1933 6 29 - 1- 1934, com artigos com os seguintes titulos &

um, do Districto Federal em que ?;}E

requerante : Manoel Pinto Rezende,

na forma abaixo  transcripta : ——====

Documento de fls. 13.- Este documento é uma folha do JONdFi

‘Em torno de penalidades na Armada’. e iy et S

Documento de fls. 24. --——Este documento & uma caderneta da_

corpo de Marinheiros Nacionaes, com 08 assentamentos do pa— g

ciente = Manoel Pinto de Rezende, de toda a vida militar

peitosamente requerer a V. S. , para fins de direito, s_E

digne mandar certificar o seguinte: a) - quando alistou-se

nas fileiras do COrpo de Marinheiros Nacionaes; b) ha quan-

tos annos estd embarcado neste Encouragado; c) si consta
alguma nota que o desabone a sua conducta e se lhe foil
cedido o distinctivo de exemplar cémportamento; d) - si
alguma vez submettido a conselho de Disciplina. Nestes t
mos pede deferimento. KRio de Janeiro, 15 de agosto de
a). Manoel Pinto Rezende. (Estava devidamente sellada
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Despacho : Certifique-se. 16.8.1933. a). Sylvio de Noronha.
Capitag Tenente. Pelo commandante. CERTIDAO. Certifico au A

o
i

cumprimento ao despacho supra que a) alistou-se nas rilei-

ras do Corpo de Marinheiros Nacionaes a vinte e quatro dmy

[.

Novembro de mil novecentos e vinte e dois; W) - que esta

actualmente embarcado a bordo deste Encouracgado desde de

ey o it b

Janeiro de 1923; C) -nada consta que desabone a sua condu—lj
ta, e fol-lhe conferido em nove de OQutubro de 1930 o distiuﬁ
tivo de comportamento; d) - que nunea foi ate a presente F
data, submettido a Conselho de Disciplina.- E nada mais ten-
do a certificar, eu Capitdao Tenente do Corpo de Commissa- 4

rios, lavrei a presen;e por ser verdade e assigno-a. ——-—- i

Documento de fls., 49.- O abaixo assignado, para fins de diﬁ
reito, attesta que o marinheiro nacional n. 13833 SE- la.j

classe, Manoel Pinto Rezende éde conducta exemplar, cumpridar

(signal publico) da verdade do ta bellido substituto Raul
de Lima Barboga.

dos s eus deveres e disciplinado, do que, sempre, deu provas ;
nas funcgoes que, a bordo deste Encouragado, exerceu, desdoE
12 de agosto de 1924 ate hoje, na Contadoria do Navio, em i'ﬁ
contato com toda a sua officialidade. Bordo do Encouracado {%
"Minas Geraes, em 21 de agosto de 1933, a), Guilherms Vilkeug
Posto: Capitao de Mar e Guerra, Commandante. Residencia. _E
S. Clemente n. 139 C - XXVI. Estava devidamente sellada.- ‘é
Reconhe¢o a firma de Uuilherme Rieken. Em testemunho da 'i

Documento de fls, 50.- O abaixo assgi

gnado, para fins de di-

?
reito, attesta que o marinheiro nacional de 1a. classe Mana-j

deveres e disciplinado, do que, s empre, deu provas nas rqu”f



funcgdes que, a bordo deste Encouragado, exerceu, desde g
12 de Agosto de 1924 até hoje, ha Contadoria do nagio, em f;
contacto com toda a sua officialidade. Bor@o do Encouraga-3{
do "Minasn Geraes", em 21 de Agosto de 1933. Nome: Sylvie ';
de Noronha. Capitio de Fragata, 2° Commandante. Residencias
Rila Barao de Mesquita n. 52. ( Estava devidamente sellado).é

Reconheco a firma de Sylvio de Noronha. Rio , 9 de agosto |
de 1934. Em testemunho ( signal publico) da verdade do ta- fi
bellido substituto Raul de Lima Barbosa .—-—-—m—mmmmmmm—m——
Documento de fls; 5l.- O abaixo assignado, para fins de |
direito, attesta que o marinheiro nacional n. 13.833 —SE -
la. classe - Manoel Pinto Rezende & de conducta exemplar,—--
cumpridor dos seus deveres e disciplinado, do que, sempre, fi
deu provas nas funcgdes que, a bordo deste Encouragado, --
exerceu, desde 1 de agosto de 1924 até hoje, na Contadoria
do nagwio, em contacto com toda a sua officialidade. Bordo

do Encouragado "Minasn Geraes", no porto do Rio de Janeiro, i
em 21 de agosto de 1933, a), Paulo de Oliveira Toledo. Capi-
tao Commissario, Commandante da Divisdo P. Reconhego a fir-
ma de Paulo de Oliveira Toledo. Em 9 de agosto de 1934,

Em testemmnho ( signal publico) da verdade do tabellido
substituto Raul de Lima Barbosa.

- TR e, vl
e diiianbdie il sl = AR AL )

Documento de fls, 52, - O abaixo assignado,para finsde di-

reito, attesta que o marinheiro nacional de la. classe - Ma--
noel Pinto Rezende & de conducta exemplar, cumpridar dos se-:
uscieveres e diseiplinado, do que, sempre, deu provas nas 1
funcgdoes que,a bordo deste Encouragado, exerceu, desde 19 ?
de agosto de 1924 até hoje, na Contadoria do navio, em can- ﬂ
tato com toda asua officialidade. Bordo do Encouragado " 3




i
L

"Minas Geraes", no Rio de Janeiro, em 21 de Afosto de

1933. a). Francisco Thomaz de Oliveira Junior.2% tenente
Commissario- Quxiliar da Divisao "P". Reconheco a firma

de Francisco Thomaz de Oliveira Junior. Em 9 de agos to de
1934, a), Em testemunho ( signal publico) da verdade do
tabellido substituto - Riul de Lima Barboga,———=————mmmam—a
Documento de fls; 53.- Ao sr. Dr, Juiz da 7a. Pretoria,---

P =

digo, sr. Escrivao da setima vara criminal., Manoel Pinte

Rezende, brasileiro, casado, maritimo, residente a4 rua Ma-
noel Vitorino n, 167 - casa II, Estacdo da Piedade, tendo
sido, por ordem do kxmo, Sr, Ministro da Marinha, preso pela
policia a 20 de Janeiro de 1934 e recolhido 4 casa de Deten
qéo, incommunicavel, a 22 do mesmo mez e tendo o dr, Gongal-
ves do Couto impetrado uma ordem de habeas-corpus a seu fa-
vor, cujo favor lhe foi denegado, para fins de comprovagao
de que fol custodiado sem culpa formada, vem mui respeitosa-
mente requerer a V, S, se digne mandar passar por certidao

0 seguinte: a) - o theor das Informa¢des das autoridades
coatoras (Chefed e Policia e Ministro da Marinha) j———————
D) - o despacho desse juizo e os seus fundamentos. A certi-
dao solicitada é para fazer prova no mandado de s eguranga
impetrado & Corte Suprema, que tOMOU 0 NUMEro 1.—————mmmee
Nestes termos P, deferimento.~- Rio de Janeiro, 7 de ‘Agosto
de 1934, a), ﬂanqel Pinto Rezende. (Estava devidamente sel-
lada).- (CERTIDAO ).- Ivam Maury, Eserivio do Juizo de
Direito da 7a. Vara Criminal do D, Federal da Republiea

dos Estados Unidos do Brasil, etc, etc, CERTIFICA e da
£8, q ue revendo emseu cartorio e poder o habeas-corpus

em que é paciente Manoel Pinto Rezende, de #924,distribuide

& este Juizo aos 29 de janeiro deste anno, delles consta



consta e passa a certificar em relagao ao pedido retro,

o seguinte: a). Officio de fls. 4.Armas da ‘‘epublica.
Gabinete do VYelegado. N, 6. Policia do D, Federal., Dele-
gacia Egpecial de Seguranca Yublica, Politica e Social.

Rio de “aneiro, 29 de Janeiro de 1934, Exmo, Sr. Dr. Juiz
de Direito da 7a.Vara Criminal. Bevolvendo a V. Excia. o
incluso mandado de habeas-corpus impetrado nesse juizo em
favor de Manoel Pinto Rezende, cumpre-me informar que o mes-
mose encontra preso por medida de ordem e seguranca publiea
a disposigéo.do Exmo, Sr. Capitao Chefe de Policia. Atten-
ciosas saudagoes. a)., Affonso H. de Miranda Corréa.Dalagado
Especial de Peguranga Politica e Social. Despacho:J.Rio,

30 de Janeiro de 1934. a). A.AZevedo. - b) - Despacho de
fls, 5:" Vistos. Attendendo a informagfo de fls. 4, Jjulgo
prejudicado o pedido de fls., 2. Custas pelo impetrante.

P, R. I. a). Ary de Agevedo Franco. Dos autos nada consta

~com relagdo a officio acaso dirighdo pelo Ministro da Ma-

rinha. E' o que me cumpre certificar em relagiio ao pedido
retro. O referiido e verdade e dou fé. Dada e passada nesta
Secretaria,digo, nesta cidade do Rio de Jameiro, aos 7

de agosto de 1934. Eu Ivam Maury, eserivao interino o es-
crevi. e assigno. Rio de Yaneiro,7 de Agosto de 1934. Ivam
Maury. Estava devidamentesellada., —---- -

Nada mais s e continha em os documentos para gqui bem e figl-
mente trasladados dos autos originaes aos quaes me reporto

e dou fé. Secretaria da Cérte Suprema,em 20 de Maio de 1936,
E eu, 3




- mui respeitosamente requerer a Va, Excia, se digne mandar

& L) L et b i R il Sl Tt i Elaes:
- . 1

fls. 101- 102, extrahido do§ au
de Mandado de Segurang¢a numero

do Districto Federal, em que & im—

.

-petrante : Manoel Pinto Rezende,na

forma abaixo.

—X
-

Documento de fls. 101- 102.- Exmo, Sr. Dr. Chefe de Poli~:
cia do Districto Federal., - Manoel Pinto Rezende brasila?¥i
ro, casado, maritimo, residente a rua Manoel Vitorino ni@a%ﬁ
ro 167, casa II tendo sido, preso, a 20 de Janeiro de 193€§%
pela Delegacia Especial de Seguranca Politica e Social e fé

=

transferido a 22 do mesmo mez para a Casa de Detencido do

-

Rio de Janeiro, onde permaneceu incommunicavel até o dia
1° de Marco do mesmo anno, quando foi posto em liberdade

€ preso novamente a 3 e solto a 7 desse mesmo mez - para ;;
fins de direito (a sua reintegragdo nas fileiras do Corpo 3&,

de Marinheiros Nacionaes e indemnisagio por quem couber,do
prejuizo material causado pela sua detencdo), de accordo “:;‘

com 0 numero 35 do artigo 113 da Constituicdo Federal, vem

passar por certidao ¢ seguinte: = a) =560 roquersnte-foi—
Preso e esteve recolhido em a casa de Deten¢ao do Rio de =

Janeiro, como allega; - b) - a ordem verbal ou escripta de

quem se emanou essa prisdo e os seus fundamentos; - ¢) -
0 termo do auto de apprehensao, da busca procedida na sua
residencia no dig 20, 21 ou 22 de Janeiro de 1934,

Borges Monteiro n®°

“a rua
169~-casa II Engenho de Dentro; si dos

SeUs antecedentes civis consta alguma nota que Justifique

como medida de ordeu;?
O requerente invoca o n° 35 do art®
113 da Constituicao Federal, cujo texto abaixo =

a detencao sua, durante o tempo acima,
e Seguranca Publica,

descreve,



B e g L A
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i descréve, por se destinar a certidio pedida no presenfe,

f e
g Pl TN L

a juntada de documentos ao mandado de seguran(;a_no i 1m-f;}_
petrado ao Exm°® Presidente da Corte Suprema, em favor do

]
rl'.

mesmo requerente. Diz o texto Constitucional invocado: --’;ﬁ
A lei assegurara o rapido andamento dos processos nas re- -ﬁi
ﬁartigoés publicas, a communica¢ao aos interessados dos - 3
despachos proferidos, assim como das informagoes a que es- @i
te se refiram, e a expedicao das certidoes requeridas para Til

a defeza de direitos individuaes, ou para o esclarecimento.

dos cidadaos a cerca dos negocios publicos, resalvados,tnng};
to as ultimas, 0s casos em que o interesse publico segredo

ou reserva. Isto posto, tratando-se de um direito indivi-

-
4

dual e garantido no n® 33 do citado artigo 113 da Constitui—[g

¢80, o requerente solicita a Va. Excia, providencias, no -8

P

AR

sentido da promptificacdo, o quanto poésivel, da certidao
em apreco,

b

- Nestes termos - P, Deferimento. Rio de Janeiro,
8 de Agosto de 1934 - Manoel Pinto Rezende.

damente sellado._- DESPACHO - Certifique-se, de accords com-?

(a) F. Muller - Chefe de Policia, =

- Estava devi- %
a infOrmacéo. 17-8-34, j

Certifico, em cumprimento ao despacho retro, e

reportando-me a informacio pretada

Pela Delegacia Especial :
de Seguranca «Politica e Social no processo protocollado sob

O numero vinte e unm mil quinhentos e noventa e sete, que o

requerente Manoel Pinto de Rézende foil Preso, por ser agita-

dor e professar ideas subversivas; ém vinte de Janeiro de

mil novecentos e trinta ¢ quatro,
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encontraram-se diversos documentos, que foram remettidos 'ﬁi

ao Senhor Chefe de Policia, com o officio numero dezesete

S dois, de vinte e dois de Janeiro do corrente anno; que
; nenhum auto de apprehensao foi lavrado, visto que nao se E
tratava de processo e sim de medida tomada summariamente, :
num periodo discricionario, contra pessoa que, expulso 60“:1
servico militar, por nosivo a displina, tornbu-se elemento ;i
perigoso a ordem e a seguranca publica. Eu, Olympio Ferrei-w;
ra da Silva, terceiro escripturario, o escrevi, Directoria f

Geral do Expediente e Contabilidade da Policia Civil do Dis-

tricto Federal, Rio de Janeiro, 20 de Agosto de 1934.

(a) Antonio Leite - Director Geral - Estava devidamente sel-

{
£
1
?

lado. 3

!

Era sb o que se continha em dito documento, para aqui bem

e fielmente transcripto dos autos originaes, a0os quaes me \1

[ ) reporto e dou f8.- Secretaria da Cdrte Suprema, em 20 de

Maio de 1936. E eu.mw
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